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Adam Bojarski

Art. 9 pkt 17 ustawy z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o podatku od
czynnosci cywilnoprawnych — analiza i postulaty de lege ferenda

Wprowadzenie

Dnia 31 sierpnia 2023 r. w wyniku wejScia w zycie przepisow ustawy
z dnia 26 maja 2023 r. 0 zmianie ustawy o samorzadzie gminnym, ustawy
o spotecznych formach rozwoju mieszkalnictwa, ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami, ustawy o podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych oraz
niektorych innych ustaw' wprowadzony zostat art. 9 pkt 17 ustawy z dnia
9 wrzesnia 2000 r. o podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych? ktory co do
zasady wprowadza zwolnienie z podatku od czynnosci cywilnoprawnych
na zakup pierwszej nieruchomosci’.

W potocznym znaczeniu zwolnienie to jest traktowane jako tzw.
zwolnienie na pierwszg nieruchomos$¢t. Jednakze w wyniku wypaczen
ustawodawcy nie kazdy moze skorzysta¢ ze zwolnienia z podatku od
nieruchomosci,,na pierwsza nieruchomos¢”. Co wiecej, z tego zwolnienia
mozna skorzysta¢, majac udzialy w wigcej niz jednej nieruchomosci.

Przepisy art. 9 pkt 17 u.p.c.c., jak podkresla si¢ w doktrynie, generuja
bardzo duzo problemow interpretacyjnych’, czego dowodem sg liczne
interpretacje podatkowe z zakresu prawa podatkowego.

Doktor nauk prawnych, doradca podatkowy przy Wielkopolskim Oddziale Krajowej Izby
Doradcow Podatkowych oraz radca prawny przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych
w Poznaniu.

Ustawa z dnia 26 maja 2023 r. 0 zmianie ustawy o samorzadzie gminnym, ustawy o spotecznych
formach rozwoju mieszkalnictwa, ustawy o gospodarce nieruchomog$ciami, ustawy o podatku
od czynnosci cywilnoprawnych oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. z 2023 r., poz. 1463.

Ustawa z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o podatku od czynnosci cywilnoprawnych, Dz. U. 22026 r.,
poz. 191 (dalej: u.p.c.c.).

J. Biernat, Z problematyki zwolnienia od podatku od czynnosci cywilnoprawnych sprzedazy
pierwszego mieszkania — o zmiang wykladni regulacji dotyczqcej sprzedazy udziatu w pra-
wie,,,Doradztwo Podatkowe” 2025, nr 3, s. 9-12.

R. Pigtal, PCC przy zakupie pierwszego mieszkania — problemy ze stosowaniem zwolnie-
nia,,,Kwartalnik Doradca Podatkowy” 2025, nr 3, s. 51-53.

J. Sitarski, Zwolnienie z podatku od czynnosci cywilnoprawnych przy zakupie pierwszego

mieszkania — problemy interpretacyjne i ich wplyw na opodatkowanie,,,Doradztwo Podatkowe”
2024, nr 4, s. 39-40.



Adam Bojarski

W systemie EUREKA na stronie rzadowej eureka.mf.gov.pl opubliko-
wano 335 interpretacji indywidualnych wydanych do dnia 12 czerwca
2026 r. przez Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j °.

Spora cz¢s$¢ interpretacji indywidualnych jest wydawana po dokonaniu
zakupu nieruchomosci przez kupujacych. Z tresci interpretacji indywi-
dualnych wynika, Ze ,.koniecznos$¢ optaty podatku zostata podyktowana
w zasadzie brakiem 100% pewnosci notariusza co do Pana sytuacji dzie-
dziczenia mieszkania™’. W literaturze nazywa si¢ to,,pobieraniem podatku
z ostroznos$ci™.

O tym, jakie przepisy art. 9 pkt 17 u.p.c.c. moga wywotywac kontro-
wersje, niech $wiadczy cho¢by fragment stanu faktycznego ukazanego
w interpretacji indywidualnej z dnia 24 listopada 2025 r. Dyrektora Kra-
jowej Informacji Skarbowej, nr 0111-KDIB2-3.4014.519.2025.2.MD:

»Notariusz, u ktorego dokonywata Pani sprzedazy tej nieruchomosci,
poinformowat Panig, ze w zwigzku z nabyciem cze¢$ci mieszkania ze spad-
ku bedzie Pani zwolniona z obowigzku ptacenia podatku od czynnosci cy-
wilnoprawnych przy zakupie Pani pierwszego mieszkania. Natomiast nowa
notariusz, u ktorej dokonuje Pani zakupu, poinformowata Pania, ze jest
Pani zobowigzana do zaptaty podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych™.

Niektore wnioski o wydanie interpretacji indywidualnej nastepuja po
dokonaniu zakupu nieruchomosci, a przedmiotem wniosku o wydanie in-
terpretacji indywidualnej jest stwierdzenie nadptaty podatku od czynnosci
cywilnoprawnych ze wzgledu na pobranie tego podatku przez notariusza'.

Przepis ten jest na tyle skomplikowany, ze budzi on moim zdaniem
uzasadnione watpliwosci co do tego, jak prawidtowo nalezy go interpre-
towac. Od jego prawidtowego zastosowania zalezy, czy podatek zostanie
prawidlowo pobrany, czy tez nie.

Na stronie eureka.mf.gov.pl w hasto wpisatem,,9 pkt 17” w wyszukiwaniu szczegélowym
wpisatem,,Dodatkowe kryteria wyszukiwania” — przepisy — PCC podatek od czynnosci cy-
wilnoprawnych. Stan na dzien 12 czerwca 2026 r.

Interpretacja indywidualna z dnia 11 sierpnia 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej,
nr 0111-KDIB2-2.4014.142.2025.2.DR.

A. Marianski, Obowigzek ustalenia stanu faktycznego i prawnego przez notariusza — zakres
odpowiedzialnosci jako ptatnika podatku od czynnosci cywilnoprawnych,,,Przeglad Podatko-
wy” 2012, nr 10, s. 40.

Interpretacja indywidulana z dnia 24 listopada 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej, nr 0111-KDIB2-3.4014.519.2025.2.MD.

Interpretacja indywidulana z dnia 5 sierpnia 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j,
nr 0111-KDIB2-3.4014.295.2025.2.AD.



Art. 9 pkt 17 ustawy z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o podatku od czynnosci cywilnoprawnych...

Celem artykutu jest analiza zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., pokazanie
przyktadow, jak prawidtowo interpretowac te zwolnienia oraz przedsta-
wienie postulatow de lege ferenda w tej sprawie.

1. Zwolnienie na tzw.,,pierwsze mieszkanie”
1.1. Kiedy majq zastosowanie przepisy art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

W pierwszej kolejnosci nalezy zada¢ sobie pytanie, kiedy zastosowanie
maja przepisy art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?

Po pierwsze czynno$¢ musi podlega¢ opodatkowaniu podatkiem od
czynno$ci cywilnoprawnych (nie moze by¢ to umowa mieszana lub umo-
wa nienazwana niepodlegajaca opodatkowaniu podatkiem od czynnosci
cywilnoprawnych)!'. A zatem jesli czynno$¢ nie podlega opodatkowaniu
podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych, wtedy zwolnienie z art. 9 pkt
17 u.p.c.c. nie przystuguje.

Po drugie czynnos$¢ ta nie moze podlega¢ wytaczeniu z podatku od
czynno$ci cywilnoprawnych. Przyktadowo zgodnie z art. 2 pkt 1 lit. g.
u.p.c.c. wylaczeniu z podatku od czynno$ci cywilnoprawnych dotyczy
nabycia nieruchomosci od:

1) Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe;
2) Agencji Mienia Wojskowego;

3) Polskich Kolei Panstwowych Spotka Akcyjna;

4) Poczty Polskiej Spotka Akcyjna;

5) Skarbu Panstwa,;

6) Jednostek samorzadu terytorialnego™.

Po trzecie nieruchomos$¢ ta lub prawo do tej nieruchomos$ci musi
pochodzi¢ z rynku wtérnego, a nie z rynku pierwotnego. Zakup nieru-
chomosci z rynku pierwotnego skutkuje powstaniem obowiazku zaptaty
podatku od towarow i ustug. Jesli dojdzie do zakupu mieszkania z rynku
pierwotnego opodatkowanego podatkiem od towarow 1 ustug, to zakup
kolejnej nieruchomosci nie bedzie korzystat ze zwolnienia z art. 9 pkt
17 u.p.c.c.

' A. Bojarski, Umowy mieszane i umowy nienazwane zwigzane z prawem do nieruchomosci

sporzqdzone w formie aktu notarialnego a podatek od czynnosci cywilnoprawnych,,,Krakowski
Przeglad Notarialny” 2026, nr 1, s. 31-55.

A. Bojarski, Przepisy ustawy o gospodarce nieruchomosciami a art. 2 pkt 1 lit. g ustawy
o podatku od czynnosci cywilnoprawnych,,,Nowy Przeglad Notarialny” 2025, nr 2, s. 9-28.
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Adam Bojarski

1.2. Art. 9pkt 17 u.p.c.c.

Zgodnie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. zwalnia si¢ od podatku nastepujace
czynno$ci cywilnoprawne:

Sprzedaz, ktorej przedmiotem jest prawo wiasnosci lokalu mieszkalnego
stanowigcego odrebng nieruchomosc¢, prawo wtasnosci budynku mieszkalne-
go jednorodzinnego, spétdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu dotyczace
lokalu mieszkalnego albo domu jednorodzinnego, jezeli kupujacym jest osoba
fizyczna lub osoby fizyczne, ktorym w dniu sprzedazy i przed tym dniem nie
przystugiwalo Zadne z tych praw ani udziat w tych prawach, chyba ze udziat ten
nie przekracza lub nie przekraczat 50% i zostal nabyty w drodze dziedziczenia.

Oznacza to, ze muszg zostac¢ spelnione nastgpujace warunki:

1) musi doj$¢ do umowy sprzedazy;

2) sprzedaz musi dotyczy¢:

a)  prawa wilasno$ci lokalu mieszkalnego stanowigcego odrgbnag

nieruchomos¢ albo

b)  prawa wilasnos$ci budynku mieszkalnego jednorodzinnego albo

c)  spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu dotyczace lo-

kalu mieszkalnego albo

d) domu jednorodzinnego;

3) kupujacym jest osoba fizyczna lub sg osoby fizyczne, ktorym w dniu
sprzedazy 1 przed tym dniem nie przystugiwato zadne z tych praw ani
udzial w tych prawach.

Wprowadzony zostat takze jeden wyjatek, tj. osoba fizyczna lub osoby
fizyczne bedace kupujacymi mogg posiadac udzialy w nieruchomosciach
wskazanych w punkcie 2), o ile udziat ten nie przekracza lub nie przekra-
czat 50% 1 zostal nabyty w drodze dziedziczenia.

1.3.  Czynnos¢ cywilnoprawna — umowa sprzedazy spetniajqgca
warunki zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Przede wszystkim nalezy okresli¢, jak zdefiniowa¢ umowe sprzedazy
na gruncie przepisow art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Zdaniem autora istniejg trzy
przypadki regulujace pojecie umowy sprzedazy.

Watpliwosci nie budzi, ze w pierwszym przypadku bedziemy mieli do
czynienia z umowg sprzedazy zawartg w art. 535 ustawy z dnia 23 kwiet-
nia 1964 r. Kodeks cywilny". A zatem umowa zawierajaca essentalia

13 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Dz.U. z 2025 1. poz. 1071 (dalej: k.c.).
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Art. 9 pkt 17 ustawy z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o podatku od czynnosci cywilnoprawnych...

negotii umowy sprzedazy moze by¢ objeta zwolnieniem z art. 9 pkt 17
u.p.c.c.

Jednakze w art. 1 ust. 3 u.p.c.c. uregulowany jest dookreslony zwrot
,orzeczenia sagdow, w tym réwniez polubownych oraz ugody, jezeli wy-
wotuja one takie same skutki prawne, jak czynno$ci cywilnoprawne wy-
mienione w pkt 1 lub 2”.

Oznacza to, ze jesli czynno$¢ cywilnoprawna nie spelnia definicji
z art. 1 ust. 1 pkt 112 u.p.c.c., lecz w wyniku orzeczenia wywotuje ona
skutki prawne takie jak czynnosci cywilnoprawne wymienione w art. 1
ust. 1 pkt 1 1pkt 2 u.p.c.c., wtedy podlega ona opodatkowaniu podatkiem
od czynnosci cywilnoprawnych.

W polskim prawie istniejg nastgpujace czynnosci cywilnoprawne, ktore
nie spetniajg definicji umowy sprzedazy w rozumieniu art. 535 k.c., cho¢
w wyniku orzecznictwa sadow wywotuja skutki prawne takie jak umowa
sprzedazy. Sa to:

1) Nabycie nieruchomosci lub spétdzielczego wiasnosciowego prawa do
nieruchomos$ci w postgpowaniu upadlosciowym;

2) Nabycie nieruchomosci* lub spétdzielczego wiasnosciowego prawa's
do lokalu w postepowaniu egzekucyjnym.

Podsumowujac, czynnos$cig cywilnoprawng rozumiang przez umowe
sprzedazy jest oprocz umowy uregulowanej w art. 535 k.c. takze nabycie
nieruchomosci spotdzielczego wiasnosciowego prawa do nieruchomosci
w postepowaniu upadtosciowym lub nabycie nieruchomosci lub spotdziel-
czego wlasnosciowego prawa w postepowaniu egzekucyjnym.

1.4. Osoba lub osoby

W przypadku, kiedy kupujacym jest jedna osoba, ocenie podlega wy-
tacznie jedna osoba. Ze zwolnienia moze skorzysta¢ osoba bedaca w zwigz-
ku z matzenskim, ktora ma podpisang umowe o rozdzielnosci majatkowej,
jesli zakupi nieruchomos¢ do majatku osobistego (o ile spetnia pozostate
warunki z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.)".

4 Wyrok NSA z dnia 7 sierpnia 2020 r., Il FSK 3984/17; wyrok NSA z dnia 23 sierpnia 2022 r.,
1T FSK 1134/22 (wszystkie wyroki: Centralna Baza Orzecznictwa Sagdow Administracyjnych —
dalej: CBOSA).

Interpretacja indywidualna z dnia 25 stycznia 2024 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j
nr 0111-KDIB2-2.4014.294.2023.1.KK.

Interpretacja indywidualna z dnia 6 pazdziernika 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej, nr 0111-KDIB2-3.4014.434.2025.1.BZ.
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Natomiast w przypadku dwoch lub wigcej 0sob, aby zastosowac zwol-
nienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., istnieja rozbiezno$ci w prezentowanych
stanowiskach.

Zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej, jesli jedna osoba
korzysta ze zwolnienia, a drugiej osobie takie zwolnienie nie przystuguje,
to oznacza, ze zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. nie przystuguje nikomu.
Wynika to ze zwrotu ,,jezeli kupujacym jest osoba fizyczna lub osoby
fizyczne”. Nie ma znaczenia, czy osoby kupujace nieruchomos$¢ sg ze soba
spokrewnione (moga to by¢ osoby niespokrewnione ze sobg) ani to, czy
matzenstwo posiada umowg o rozdzielnosci majatkowej (jesli dochodzi
do zakupu nieruchomos$¢ przez oboje matzonkéw)". Jednakze, jesli mat-
zenstwo posiada wspolno$¢ majatkowa, a jeden z matzonkéw posiada
inne nieruchomosci mieszkalne, to drugi z matzonkow moze skorzystac¢
ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. wylacznie w przypadku, w ktérym
to zakupi nieruchomos$¢ do swojego majatku osobistego'®.

Zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej, jesli jednak mat-
zonek otrzymal nieruchomo$¢ lub udziaty w nieruchomosci w ramach
rozszerzenia wspolnosci majatkowej, wtedy nalezy go traktowac jako
osobe, ktorej nie przystuguje zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., gdyz (poza
wyjatkiem dotyczacym nabycia nieruchomosci w drodze spadkobrania
w udziale do 50%) nabycie nieruchomos$ci powoduje utrat¢ zastosowania
zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Nie ma roéwniez znaczenia, czy obecnie
matzonkowie pozostajg w zwigzku malzenskim, czy sa po rozwodzie".
W przypadku zastosowania zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. ma ono zasto-
sowanie do osoby, a nie do ustroju majatkowego matzonkow. Jesli dojdzie
do zakupu nieruchomosci, to zwolnienie bgdzie przystugiwa¢ matzonkowi
chcacemu zakupi¢ nieruchomo$¢ wytacznie w przypadku, kiedy to bedzie
spetniat warunki zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej podobnie sprawa
wyglada w przypadku rozdzielno$ci majatkowej. Jesli pomiedzy matzon-
kami zostala sporzadzona umowa o rozdzielno$ci majatkowej (nie jest
istotne, czy taka umowa zostata zawarta przed zawarciem malzenstwa,
czy w trakcie trwania malzenstwa), a jeden malzonek spetnia warunek

Interpretacja indywidualna z dnia 21 wrze$nia 2023 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej, nr 0111-KDIB2-2.4014.203.2023.1.PB.

Interpretacja indywidualna z dnia 23 stycznia 2026 r. Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej
nr 0111-KDIB2-2.4014.384.2025.2.KK.

Interpretacja indywidualna z dnia 23 stycznia 2026 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej, nr 0111-KDIB2-2.4014.384.2025.2.KK.
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Art. 9 pkt 17 ustawy z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o podatku od czynnosci cywilnoprawnych...

zastosowania zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przy zakupie pierwsze]
nieruchomosci, to moze skorzystac z takiego zwolnienia®.

Nalezy zwroci¢ uwagg, ze Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowe;j
konsekwentnie stosuje zasade, ze jesli jedna osoba jest uprawniona do
skorzystania ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., a druga osoba nie ko-
rzysta ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., to obie osoby nie korzystaja
ze zwolnienia.

Poczatkowo ten poglad byt aprobowany w orzecznictwie. Jednakze
w wyniku wyroku NSA z dnia 7 kwietnia 2026 r., I[II FSK 281/25%', uznano
inaczej, gdyz NSA uchylit wyrok WSA w Warszawie z dnia 26 wrzesnia
2024 r., 111 SA/Wa 1810/24>.

Jednakze kluczowa jest analiza problemu, czy przepisy art. 9 pkt 17
u.p.c.c. w zakresie ,,kupujacym jest osoba fizyczna lub osoby fizyczne”
sa przypisane do transakcji, czy do konkretnej osoby.

Jesli przyjmiemy, ze zwolnienie jest przypisane do transakcji, oznacza
to, ze jesli tylko jedna z dwdch 0s6b moze skorzysta¢ ze zwolnienia, to
zwolnienie w ogdle nie przystuguje w zakresie transakc;ji.

Jezeli przyjmiemy, ze zwolnienie jest przypisane do osoby, to wtedy
konkretna osoba moze skorzysta¢ ze zwolnienia, nawet jesli druga osoba
to zwolnienie utracita.

Art. 9 pkt 17 u.p.c.c. jest uregulowany w przepisie regulujacym zwol-
nienia przedmiotowe 1 dotyczy to zwolnienia konkretnej czynnosci cy-
wilnoprawnej. W przeciwienstwie do zwolnien podmiotowych z art. 8
u.p.c.c., gdzie to strony transakcji sg zwolnione z podatku od czynnosci
cywilnoprawnych, w przypadku zwolnien przedmiotowych istotny jest
charakter zwolnienia.

Przede wszystkim nalezy zwroci¢ uwage na konstrukcje zwolnien
przedmiotowych. Istnieje mozliwo$¢ przyjecia zatozenia, ze zwolnie-
nie z czynno$ci cywilnoprawnych moze by¢ takze realizowane w czgsci.
Zgodnie z art. 9 pkt 5 u.p.c.c. strony mogg zawrze¢ transakcje, w ktorej to
zwolnienie przystuguje wyltacznie w czgsci, a nie w calo$ci®.

20 Interpretacja indywidualna z dnia 30 lipca 2024 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej,

nr 0111-KDIB2-2.4014.188.2024.1.PB.
21 Wyrok NSA z dnia 7 kwietnia 2026 r., I1 FSK 281/25, CBOSA.
2 Wyrok WSA w Warszawie z dnia 26 wrze$nia 2024 r., III SA/Wa 1810/24, CBOSA.

2 Interpretacja indywidualna z dnia 5 wrze$nia 2022 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej,

nr 0111-KDIB2-2.4014.172.2022.1.MM, Interpretacja indywidualna z dnia 5 wrzesnia 2022 r.
Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej, nr 0111-KDIB2-2.4014.173.2022.1. MM.
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Nasuwa si¢ pytanie, jakim celem kierowat si¢ ustawodawca. Przepisy
art. 9 pkt 17 u.p.c.c. zostaty uchwalone, by osoby nieposiadajace zadnych
nieruchomosci mieszkalnych mogty zakupi¢ pierwsza nieruchomo$¢ z ryn-
ku wtornego bez koniecznos$ci ptatnosci podatku od czynnosci cywilno-
prawnych. Jak czytamy w uzasadnieniu strony rzadowe;j:

»Zniesieniu podatku od czynnosci cywilnoprawnych w wysokosci 2%
w przypadku kupna na rynku wtornym lokalu mieszkalnego albo domu jed-
norodzinnego bedzie obowigzywato, jezeli kupujacym jest osoba fizyczna,
ktéra nie posiada i nigdy wczesniej nie posiadata takich nieruchomosci ani
udzialu w takich nieruchomosciach (chyba ze udziat ten nie przekracza lub
nie przekraczal 50% 1 zostat nabyty w drodze dziedziczenia)*.

Dlatego mozna domniemywac, ze sensem przepisu, o ktorym mowa
w art. 9 pkt 17 u.p.c.c., jest, aby zwolnieniem byta objeta ,,0soba fizyczna”,
ktora spetnia okre§lone warunki wymienione w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Nie
mozna poming¢ takze przepisoéw art. 195 k.c., ktory brzmi: wlasno$¢ tej
samej rzeczy moze przystugiwac niepodzielnie kilku osobom (wspotwia-
snos¢). Wspodtwiasnos¢ to szczegdlny rodzaj wlasnosci polegajacy na tym,
Ze sama rzecz w tym samym czasie jest wlasnoscig kilku oséb, ktérych
uprawnienia majg t¢ sama tre$¢. A zatem to wtasno$¢ moze by¢ przypisana
do kilku osob, z ktorych kazdy moze dysponowac swoja czescia.

Czy jednak uprawnione jest przyjecie argumentacji, ze obie strony
muszg spetnia¢ warunki, o ktorych mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?

Moim zdaniem wyktadnia przepisu idzie w tym kierunku, ze zwrot
»Kupujacym jest osoba fizyczna lub osoby fizyczne” powinien by¢ rozu-
miany nastepujaco:

Przypadek nr 1: Kupujacym dom jednorodzinny jest osoba, ktdra spet-
nia warunki, o ktérym mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Wtedy maja zastoso-
wanie przepisy art. 9 pkt 17 u.p.c.c., gdyz kupujacym jest osoba fizyczna.

Przypadek nr 2: Kupujacym dom jednorodzinny s3 2 osoby, ktdre spet-
niajg warunki, o ktorym mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c Wtedy majg zastoso-
wanie przepisy art. 9 pkt 17 u.p.c.c., gdyz kupujacym sg osoby fizyczne.

Przypadek nr 3: Kupujacym dom jednorodzinny sg 2 osoby, z ktorych
jedna osoba spetnia warunki, o ktorych mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c, a dru-
ga osoba nie spetnia warunkow, o ktorym mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c.
Wtedy maja zastosowanie przepisy art. 9 pkt 17 u.p.c.c., gdyz ,.kupujacym
sg osoba fizyczna”, dla ktorej jest to pierwsza nieruchomosé.

2 https://www.gov.pl/web/rozwoj-technologia/kupno-mieszkania-lub-domu-na-rynku-wtornym-

-bez-podatku-pcc (dostep: 12.06.2026 1.).
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Art. 9 pkt 17 ustawy z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o podatku od czynnosci cywilnoprawnych...

A zatem moim zdaniem zwolnienie jest przypisane do osoby, a nie
do transakcji. Czy pomimo rozbiezno$ci pomiedzy stanowiskami mozna
powota¢ si¢ na zasade in dubio pro tributario?

Nalezy takze oceni¢, czy w przypadku, gdy sposrod dwoch oséb ku-
pujacych tylko jedna z nich spetnia warunki, o ktorych mowa w art. 9 pkt
17 u.p.c.c., mozna byloby sie powotac na zasade zapisang w art. 2a ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa*. Zgodnie z art. 2a o.p.
(zasada in dubio pro tributario) niedajace si¢ usuna¢ watpliwosci co do
tresci przepisOw prawa podatkowego rozstrzyga si¢ na korzy$¢ podatnika.
Jak zostato to podkre§lone w interpretacji ogolnej nr PK4.8022.44.2015
Ministra Finanséw z dnia 29 grudnia 2015 r. w sprawie stosowania art. 2a
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa przepisy te nie
dotycza innych podmiotdw, takich jak ptatnicy®. Na zasade in dubio pro
tributario w zakresie stosowania art. 9 pkt 17 u.p.c.c. moze powotac si¢
wylacznie podatnik (kupujacy pierwsza nieruchomos¢), jesli uzna, ze
doszto do powstania nadptaty podatku od czynnosci cywilnoprawnych?.
Oznacza to, ze notariusz jako ptatnik nie moze powotac si¢ na zasade ure-
gulowang w art. 2a o0.p, ale moze to zrobi¢ podatnik podatku od czynnosci
cywilnoprawnych.

W doktrynie podkresla si¢ zasade in dubio pro tributario — w przypadku
nieusuwalnych watpliwo$ci dotyczacych interpretacji przepisow podatko-
wych nalezy je stosowac na korzy$¢ podatnika®. Po pierwsze czy istniejg
watpliwosci co do tresci konkretnych przepiséw. Po drugie nie jest mozliwe
rozstrzygnigcie tych watpliwosci (nie dajg si¢ one usungc¢). Po trzecie
eliminacja watpliwosci winna prowadzi¢ do przyjecia najkorzystniejszej
dla podatnika interpretacji. Skutkuje to tym, Ze ustawodawca w przypadku
watpliwos$ci niedajacych sie usunaé, nakazuje przyjecie rezultatu korzyst-
niejszego dla podatnika jednoczesnie zakazujac poszukiwania wyktadni
niekorzystnej dla podatnika®.

Czy istniejg watpliwosci co do tresci przepisow prawnych? Moim zda-
niem tak, gdyz przepisy nie sg napisane w sposob precyzyjny. Czy mozliwe

25 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa, Dz. U. z 2026 ., poz. 622 ze zm.

(dalej: 0.p.).

26 Dziennik Urzedowy Ministerstwa Finanséw z 2016 t., poz. 4.

27 Wyrok WSA w Szczecinie z dnia 5 lutego 2025 r., I SA/Sz 582/24, CBOSA.

28 M. Wyszomirska, Miedzy deklaracjq a realizacjg — stosowanie zasady in dubio pro tributario

w praktyce interpretacyjnej i orzeczniczej organow podatkowych oraz sqdow administracyyj-
nych,,,Doradztwo Podatkowe — Biuletyn Instytutu Studiow Podatkowych” 2025, nr 9, s. 5.

2 A. Marianski, Ordynacja podatkowa. Komentarz, art. 2a, Legalis 2023.
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jest rozstrzygniecie tych watpliwosci? Moim zdaniem nie, gdyz watpliwo-
Sci te wynikajg z wyktadni prawa przyjetej przez organy podatkowe.

Podsumowujac, w przypadku jednej osoby sprawdzane jest, czy ta
osoba spetnia warunki do zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. W przypadku,
gdy umowa sprzedazy dotyczy dwoch lub wigcej osob, wtedy mozna za-
stosowac¢ zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. wytacznie w przypadku osob,
ktore spetniajg warunki zwolnienia z powyzszego artykutu.

1.5. Osoba matoletnia

Przypadkiem szczegdlnym jest matoletnie dziecko. Czy zakup przez
matoletnie dziecko nieruchomosci z rynku wtérnego podlega zwolnieniu
zart. 9 pkt 17 u.p.c.c.? Moim zdaniem, jesli to jest pierwsza transakcja, to tak.

Zgodnie z art. 101 § 3 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny
1 opiekunczy* rodzice nie mogg bez zezwolenia sagdu opiekunczego doko-
nywac¢ czynnosci przekraczajacych zakres zwyktego zarzadu ani wyrazaé
zgody na dokonywanie takich czynnosci przez dziecko.

Ustawodawca nie uregulowal pojecia ,,przekraczajacych zakres zwy-
ktego zarzadu”, dlatego warto odnies¢ si¢ do orzecznictwa.

»Zakres zwyklego zarzadu” byt przedmiotem rozwazan w uchwale
petnej Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 1977 r., III
CZP 73/76, gdzie w punkcie VI uznano, ze:

»|---] u podioza uregulowan majacych na celu ochron¢ majatkowych
interesOw maloletniego lezy generalne zatozenie, ze interesy te nie sg za-
grozone (a wiec tym samym nie sg potrzebne szczegdlne gwarancje), gdy
czynno$ci prawne maja wytgcznie na celu przysporzenie matoletniemu
bezptatnych korzysci™'.

Zakup nieruchomosci nie jest przysporzeniem pod tytutem darmym.
Jak podkreslono w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2019 r.,
IIT CZP 85/18, ,,Rodzice, bez zezwolenia sadu opiekunczego, nie moga
nabywac dla dziecka pozostajacego pod ich wtadzg rodzicielskg nierucho-
mosci na podstawie umowy sprzedazy takze wtedy, gdy $rodki pieni¢zne
na zakup pochodzg z dokonanej przez nich darowizny celowe;j”.

30 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy, Dz. U. z 2026 r., poz. 236
(dalej: k.r.i.0.).

31 Uchwata pelnej Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 1977 r., IIl CZP 73/76,
Lex nr 2153.

32 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2019 r., IIl CZP 85/18, Lex nr 2619858.
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Art. 9 pkt 17 ustawy z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o podatku od czynnosci cywilnoprawnych...

A zatem przy zakupie nieruchomosci przez osob¢ maloletnig nalezy
uzyskac zgode sadu opiekunczego, co oznacza przekroczenie zasad zwy-
ktego zarzadu w rozumieniu art. 101 § 3 k.r.i.o.

W takim przypadku umowa sprzedazy, np. domu jednorodzinnego, jest
zawierana w formie aktu notarialnego, w ktérym jako kupujacy wystepuje
dziecko, reprezentowane przez rodzicéw lub opiekunéw prawnych za
zgoda sadu.

Poniewaz kupujacym jest matoletnie dziecko, w takim przypadku
istnieje mozliwo$¢ zastosowania art. 9 pkt 17 u.p.c.c., przy czym nie ma
znaczenia, czy rodzice lub opiekunowie prawni spetniajg warunki z art. 9
pkt 17 u.p.c.c.

Jednakze gdyby maloletni w przysztosci chciat zakupi¢ inng nieru-
chomos¢, wtedy zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. mu nie przystuguje,
gdyz posiada on prawo do nieruchomosci, co wyklucza go z zastosowania
zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

2. Zwolnienie zwiagzane z nieruchomoscia
2.1. Okreslenie, pierwsza nieruchomosc¢”

Istotng kwestig jest okreslenie ,,pierwszej nieruchomosci”. Przez po-
jecie pierwszej nieruchomosci rozumiemy:

1) prawa wtasnos$ci lokalu mieszkalnego stanowiacego odrgbng nieru-
chomos¢ albo

2) prawa wilasnosci budynku mieszkalnego jednorodzinnego albo

3) spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu dotyczace lokalu
mieszkalnego albo

4) domu jednorodzinnego.

Ustawodawca nie zastrzegt innych rodzajéw nieruchomosci, np. nieru-
chomosci lesnej czy rolnej. Oznacza to, ze np. wlasciciel ziemi rolnej (bez
zabudowan), o ile spetnia warunki z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., moze skorzystac¢
ze zwolnienia z tegoz artykutu, jednocze$nie korzystajac ze zwolnienia,
o ktéorym mowa w art. 9 pkt 2 u.p.c.c.®

Zgodnie z § 94 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwiet-
nia 2002 r. o warunkach technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki
iich usytuowanie, mieszkanie powinno mie¢ powierzchni¢ uzytkowa nie

3 Interpretacja indywidualna z dnia 21 czerwca 2024 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skar-

bowej, nr 0111-KDIB2-3.4014.151.2024.1.AD.
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mniejszg niz 25 m>*. W zwigzku z powyzszym zwolnieniu z art. 9 pkt 17
u.p.c.c. nie podlegaja lokale niemieszkalne (np. lokale uzytkowe).

A zatem ocenie nie moga podlegac przestanki inne niz zwigzane z rze-
cza, np. dom jednorodzinny w zlym stanie technicznym (np. nienadajacy
si¢ do zamieszkania)*. Tak zwany zly stan techniczny nie jest przestankg
pozwalajaca uznac, ze zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przystuguje.

To samo dotyczy nieruchomosci, na ktorych stal budynek mieszkalny,
a obecnie w wyniku dokonania rozbiorki nieruchomosci na gruncie nie
jest wzniesiona inna nieruchomos$¢ np. dom jednorodzinny. Kluczowy
jest fakt, ze pierwotnie w momencie nabycia nieruchomosci, np. poprzez
darowizn¢ domu jednorodzinnego, na gruncie byt wzniesiony budynek
mieszkalny. P6Zniejsze zmiany polegajace na rozbidrce nieruchomosci
nie maja wptywu na ten przypadek, przez co zwolnienie z art. 9 pkt 17
u.p.c.c. nie przystuguje (utrata zwolnienia nastgpita w wyniku darowizny
domu jednorodzinnego)*.

Istotne jest takze zwrocenie uwagi na cel. Zwolnieniu z art. 9 pkt 17
u.p.c.c. podlega sprzedaz nieruchomosci lub spoétdzielczego wlasnoscio-
wego prawa do lokalu, a nie sprzedaz udziatu w nieruchomosci lub sp6t-
dzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu.

2.2. ,, Nie przystugiwato zadne z tych praw ani udziat w tych
prawach” — analiza pojecia

Zwrotem mogacym powodowaé problemy interpretacyjne jest ,,nie
przyshugiwalo zadne z tych praw ani udziat w tych prawach”. Oznacza
to, ze w momencie zakupu nieruchomosci,,nie przystugiwato zadne z tych
praw ani udzial w tych prawach” nalezy rozumie¢ w sposob zawezajacy.

Dotyczy¢ to moze przypadkdw, w ktérych to nie jest uregulowany stan
prawny (np. nieruchomos$¢ jest przedmiotem sporu lub spadkobierca nie
uregulowat swoich spraw spadkowych).

Czy w takim przypadku mozna skorzysta¢ ze zwolnienia z art. 9 pkt
17 u.p.c.c.? Poniewaz przepisy u.p.c.c. nie reguluja, kiedy nastgpuje ten
moment, dlatego nalezy odwota¢ si¢ do przepisow k.c.

3% Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. o warunkach technicznych,

jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, Dz. U. z 2022 r., poz. 1225 ze zm.

35 Interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 30 stycznia

2025 r., nr 0111-KDIB2-2.4014.353.2024.2.MM.

Interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 5 sierpnia 2025 r.,
nr 0111-KDIB2-3.4014.342.2025.1.JS.

36
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Art. 9 pkt 17 ustawy z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o podatku od czynnosci cywilnoprawnych...

Zgodnie z art. 924 k.c. spadek otwiera si¢ z chwilg $mierci spadko-
dawcy, a zgodnie z art. 925 k.c. spadkobierca nabywa spadek z chwilg
otwarcia spadku. Jest to moment nabycia spadku.

Nabycie spadku nastepuje po $mierci spadkodawcy (moment otwarcia
spadku), jednak do pelnego dysponowania spadkiem w zakresie sprzedazy
nieruchomosci (np. sprzedaz nieruchomosci) niezbedny jest dokument po-
twierdzajacy wlasno$¢ nieruchomosci, tj. postanowienie sadu o stwierdze-
niu nabycia spadku lub zarejestrowany akt poswiadczenia dziedziczenia.

Szczegodlny problem moze wystapié, kiedy trwa spor sadowy w zakresie
spadku pomigdzy dwoma osobami, a postanowieniem sgdu o stwierdzeniu
nabycia spadku spadek otrzyma strona przeciwna.

Czy zakup np. domu jednorodzinnego w trakcie trwania sporu sagdowe-
go o nieruchomosci przekraczajace 50% udzialdéw w tejze nieruchomosci
oznacza niemoznos$¢ skorzystania ze zwolnienia, o ktorym mowa w art. 9
pkt 17 u.p.c.c.?

Czy zakup np. domu jednorodzinnego w przypadku, kiedy nie uregulo-
wato sie spraw spadkowych uniemozliwia stosowanie art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?

Przede wszystkim musi istnie¢ dokument po§wiadczajacy prawa do
innej nieruchomosci lub prawie do nieruchomosci, o ktdrym mowa w art. 9
pkt 17 u.p.c.c. W przypadku kiedy nie uregulowano stanu prawnego nieru-
chomosci, taki dokument nie istnieje (w ksiedze wieczystej nadal wpisani
sg niezyjacy wiasciciele).

Mozna takze stwierdzi¢, ze w przypadku sporu sagdowego niekoniecz-
nie prawo do nieruchomosci musi przypas¢ osobie chcacej kupié nieru-
chomos¢.

Problemem jest to, Ze notariusz nie jest w stanie stwierdzi¢, czy w przy-
padku danej nieruchomosci jest prowadzony spor sadowy, nie jest ure-
gulowany stan prawny nieruchomosci itd. Zgodnie z art. 3 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych 1 hipotece:

1) Domniemywa si¢, ze prawo jawne z ksiggi wieczystej jest wpisane
zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym.
2) Domniemywa si¢, ze prawo wykres§lone nie istnieje?’.

Notariusz przyjmuje o$wiadczenia od stron. Nie jest zatem obowigz-
kiem notariusza weryfikowanie, czy w przypadku konkretnej osoby toczg
sie sprawy spadkowe. To strony sa odpowiedzialne za ztozenie o$wiad-
czen przed notariuszem. Zgodnie z art. 233 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. Kodeks karny kto, sktadajac zeznanie majace stuzy¢ za dowdd

37 Ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece, Dz. U. 22025 ., poz. 341 ze zm.
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w postepowaniu sgdowym lub w innym postepowaniu prowadzonym na
podstawie ustawy, zeznaje nieprawde lub zataja prawde, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8. A zatem je$li strona, skta-
dajac zeznanie, poswiadczy, zeznaje nieprawde lub zataja prawde, moze
ponies¢ odpowiedzialnos¢ karng z art. 233 § 1 k.k.

A zatem wg danych w ksiedze wieczystej wlascicielem widniejacym
w ksiedze wieczystej moze by¢ osoba niezyjaca. W zwigzku z tym notariusz
kieruje si¢ informacjami zawartymi w ksiegach wieczystych przy ocenie
czy nalezy pobra¢ podatek od czynno$ci cywilnoprawnych. Przemawia
za tym takze kwestia ewentualnych praw, ktore posiada spadkobierca.

Zgodnie z art. 1015 § 1 k.c. od§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu
spadku moze by¢ ztozone w ciggu szesciu miesiecy od dnia, w ktorym
spadkobierca dowiedziat si¢ o tytule swego powotania.

Gdyby kupujacy planowat zakupi¢ np. dom jednorodzinny, jednakze
dowiedziatby sie, ze odziedziczyt lokal mieszkalny stanowigcy odrebna
nieruchomos¢, to jako spadkobierca ma prawo do ztozenia oswiadczenia
woli o przyjeciu lub odrzuceniu spadku w trakcie sze§ciu miesiecy od
dnia, w ktorym spadkobierca dowiedziat si¢ o tytule swego powotania.

Czy jesli spadkobierca dowiedzialby si¢ o powotaniu do spadku,
ktérego przedmiotem jest lokal mieszkalny stanowiacy odrebng nierucho-
mos¢, nastepnie zakupitby dom jednorodzinny, a nastgpnie w terminie,
o ktorym mowa w art. 1015 § 1 k.c. dokonalby o§wiadczenia o przyjeciu
spadku, to czy stusznie zostalo tej osobie przyznane zwolnienie z art. 9
pkt 17 u.p.c.c.?

Pojecie to nalezy rozpatrywac na podstawie wyktadni jezykowej. Zatem
jesli kupujacemu przystugiwato prawo do nieruchomosci niewymienione
w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. (np. spéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu®),
wtedy nie mozna stosowa¢ wykladni rozszerzajace;.

Podsumowujac, moim zdaniem ,,nie przystugiwato zadne z tych praw
ani udzial w tych prawach” powinno by¢ weryfikowane w zakresie da-
nych w ksigdze wieczystej (domniemywa si¢ zgodno$¢ danych z wpisem
do tychze ksiag). Problematyka otwarcia spadku moze by¢ klopotliwa
do wyegzekwowania. Autor zdaje sobie sprawe z kontrowersyjnosci tej
opinii, jednakze otwarcie spadku powinno by¢ takze potwierdzone innym

38 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, Dz. U. z 2025 r., poz. 383 ze zm. (dalej: k.k.).

3 Interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 23 stycznia 2026 r.,

nr 0111-KDIB2-3.4014.671.2025.1.LM.
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dokumentem (postanowieniem sgdu o stwierdzeniu nabycia spadku lub
zarejestrowanym aktem dziedziczenia).

2.3.  Odstgpienie od umowy — czy jest to skuteczne nabycie?

Czy w przypadku zakupu nieruchomosci, a nast¢pnie odstapienia od
umowy zakupu nieruchomosci, np. lokalu mieszkalnego stanowigcego
odrebng nieruchomos¢, mozna méwi¢ o przestance wykluczajacej zwol-
nienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.? Czy odstgpienie od umowy powoduje utrate
zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?

Jak podkresla J. Mleczak:

,,Aktualne stanowisko judykatury i cze¢$ci doktryny w kwestii skutkow
prawnorzeczowych odstgpienia od umowy przenoszacej wtasnos¢ rzeczy
jest dwutorowe 1 w zadnym razie nie wynika z wyktadni literalnej prze-
pisow Kodeksu cywilnego™.

Jesli dosztoby do zawarcia umowy przedwstepnej zakupu nierucho-
mosci, ale odstagpienie od umowy miatoby miejsce przed zawarciem
umowy przyrzeczonej, oznacza to, ze nie doszto do skutecznego nabycia
nieruchomosci, o ktérej mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Nie wchodzac
w przyczyne odstgpienia od zawarcia umowy przyrzeczonej i ewentu-
alne skutki cywilnoprawne, nie mozna uznawac, ze dosztoby do zakupu
pierwszej nieruchomosci, a zatem w przypadku odstgpienia od umowy
przedwstepnej zakupu nieruchomosci i dokonania w przysztosci zakupu
innej nieruchomos$ci mozna skorzysta¢ ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.
Umowa przedwstepna sama w sobie nie podlega podatkowi od czynnosci
cywilnoprawnych, poniewaz nie przenosi wlasnosci, a w jej wykonaniu
w przysztosci zostanie zawarta umowa sprzedazy.

Inaczej sytuacja wyglada w przypadku, gdyby kupujacy zakupit lokal
mieszkalny stanowigcy odrgbng nieruchomoscia, ale z przyczyn obiek-
tywnych doszlo do odstapienia od umowy, np. odstgpienie od umowy
nastgpito w wyniku wady konstrukcyjnej nieruchomosci. W tym zakresie
majg zastosowanie przepisy prawa cywilnego.

Zgodnie z art. 568 § 2 zd. 1 k.c. roszczenie o usunigcie wady lub
wymiang rzeczy sprzedanej na wolng od wad przedawnia si¢ z uptywem
roku, liczac od dnia stwierdzenia wady. W wyniku stwierdzenia wady
konstrukcyjnej budynku kupujacy zgodnie z 568 § 3 zd. 1 k.c. moze ztozy¢

40 J. Mleczak, Skutek rzeczowy odstgpienia od umowy,,,Palestra” 2017, nr 12, s. 61.
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oswiadczenie o odstgpieniu od umowy albo obnizeniu ceny z powodu
wady rzeczy sprzedane;j.

Zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej odstapienie od
umowy przyrzeczonej (umowa przenoszaca wtasnosc) jest okolicznoscig
skutkujaca niemoznoscig skorzystania z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.*

Moim zdaniem poglad Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j
jest prawidtowy. Przepisy art. 9 pkt 17 u.p.c.c. postuguja si¢ okresleniem
,,W dniu sprzedazy i przed tym dniem nie przystugiwato zadne z tych praw
ani udzial w tych prawach”. Jednakze w doktrynie przyjmuje si¢, ze istotny
jest skutek rzeczowy w przypadku odstgpienia od umowy przyrzeczonej
lokalu mieszkalnego stanowigcego odrebng nieruchomos$é*.

A zatem, moim zdaniem, jesli doszloby do odstapienia od wykonania
umowy przedwstepnej zakupu lokal mieszkalny stanowigcy odrebna nie-
ruchomos¢ nie wywotuje skutkéw prawnych niweczacych zastosowanie
art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Odmienna sytuacja wystepuje, gdy dochodzi do
odstgpienia od umowy przyrzeczonej zakupu lokalu mieszkalnego sta-
nowigcego odrgbng nieruchomos¢ (np. w wyniku wad konstrukeyjnych).
Taka umowa powoduje, ze nie jest mozliwe ponowne skorzystanie ze
zwolnienia, o ktérym mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

2.4. Stosowanie przepisow ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r.
o wiasnosci lokali

Istotna jest odpowiedz na pytanie, jak poprawnie wyliczy¢ zwolnienie
w przypadku nieruchomosci. Zgodnie z art. 2 pkt 4 ustawy z dnia 24 czerw-
ca 1994 r. o wlasnosci lokali* do lokalu moga przynaleze¢, jako jego czgsci
sktadowe, pomieszczenia, chocby nawet do niego bezposrednio nie przy-
legaly lub byly potozone w granicach nieruchomosci gruntowej poza bu-
dynkiem, w ktérym wyodrgbniono dany lokal, a w szczegdlnosci: piwnica,
strych, komorka, garaz, zwane dalej ,,pomieszczeniami przynaleznymi”.

W tym przypadku nalezy odpowiedzie¢ na dwa pytania:
1) Czy zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przystuguje, jesli do nierucho-

mosci mieszkalnej np. lokalu mieszkalnego stanowiacego odrgbng

4 Interpretacja indywidualna z dnia 21 marca 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej,

nr 0111-KDIB2-3.4014.25.2025.1.ASZ.
4 J. Mleczak, Skutek..., s. 53—-61.

43 Ustawa z dnia 24 czerwca 1994 r. o wtasnosci lokali, Dz. U. z 2026 r., poz. 232 ze zm. (dalej:

uw.l.).
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nieruchomo$¢ wchodzi pomieszczenie przynalezne, o ktorym mowa

w art. 2 pkt 4 u.w.l.?

2) Czy zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przystuguje, jesli do nierucho-
mosci mieszkalnej, np. lokalu mieszkalnego stanowigcego odrebng
nieruchomos$¢, kupujacy zakupi lokal niemieszkalny, np. garaz z wy-
odrebniong ksiegg wieczysta?

W pierwszym przypadku zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przystu-
guje. Kluczowa przestanka decydujaca o zwolnieniu jest to, ze mamy do
czynienia z wyrazong w art. 191 k.c. zasadg superficies solo cedit, z ktorej
wynika, ze wlasno$¢ nieruchomosci rozciagga si¢ na rzecz ruchoma, ktéra
zostata polaczona z nieruchomoscia w taki sposob, zZe stata si¢ jej czescia
sktadowa.

Jak stusznie podkreslita B. Stepien-Swiderek, definicje,,nieruchomosci”
nalezy rozumie¢ z uwzglednieniem jej ujecia wieczystoksiggowego, czego
skutkiem jest oznaczenie kazdej nieruchomosci odrgbng ksiega wieczysta,
w sktad ktorej moze wchodzi¢ zarowno jedna, jak 1 wiecej dziatek gruntu
o odrebnych oznaczeniach ewidencyjnych*. Poglad taki jest aprobowany
takze przez Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j*.

W drugim przypadku zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przystuguje
wylacznie w cze$ci dotyczacej zakupu lokalu mieszkalnego stanowiacego
odrebna nieruchomos¢. W przypadku gdy lokal niemieszkalny, np. garaz
z odrebng ksigge wieczystg, wtedy nalezy traktowac tenze lokal niemiesz-
kalny jako osobny lokal, a nie pomieszczenie przynalezne*.

2.5. ,,Nieruchomos¢ w budowie” — analiza pojecia

Istniejg dwa przypadki rozumienia pojecia nieruchomosci w budowie:
1) Kiedy dana osoba zakupuje nieruchomos$¢ w budowie jako,,pierwsza
nieruchomos$¢”.
2) Osoba nabyta nieruchomo$¢ w budowie i zakupita inng nieruchomos¢.
W pierwszym przypadku — zakupu nieruchomosci bedacej w budowie —
nie przystuguje zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., gdyz nieruchomos¢

#  B. Stepien-Swiderek, Wykladnia i stosowanie przepisu art. 9 pkt 17 ustawy o podatku od czynno-

sci cywilnoprawnych w swietle interpretacji indywidualnych — aktualne problemy,,, K wartalnik
Prawa Podatkowego™ 2024, nr 3, s. 81.

Interpretacja indywidualna z dnia 6 sierpnia 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j,
nr 0111-KDIB2-2.4014.227.2025.1.PB.

Interpretacja indywidualna z dnia 17 wrzesnia 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej, nr 0111-KDIB2-3.4014.385.2025.2.JKU.
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w budowie (nie jest wazne, czy jest to stan surowy zamkniety, czy stan
surowy otwarty) nie spetnia definicji nieruchomosci mieszkalnej*.

W drugim przypadku zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przystuguje.
Co prawda nieruchomo$¢ w przysztosci bedzie budynkiem spetniajagcym
definicje¢ np. domu jednorodzinnego, ale w momencie zakupu ta nierucho-
mo$¢ nie nadawata si¢ do zamieszkania.

2.6. Stan techniczny lub rozbiorka a zwolnienie z art. 9 pkt 17
u.p.c.c.

Podobnie jak na przyktadzie,,domu jednorodzinnego w ztym technicz-
nym” nalezy interpretowac przepisy tak, ze kluczowy jest stan prawny
na moment zakupu nieruchomosci, a nie obecny stan faktyczny nieru-
chomosci.

Oznacza to, ze jesli zakupiona nieruchomos¢, np. dom jednorodzinny,
nie nadaje si¢ do zamieszkania, ale wczesniej nadawat si¢ do zamiesz-
kania (przyczyna zlego stanu technicznego jest np. brak dokonywania
odpowiednich remontow), wtedy nalezy uznac, ze zwolnienie z art. 9 pkt
17 u.p.c.c. nie przystuguje. To, czy obecnie nieruchomos$¢ ma charakter
nieruchomos$ci mieszkalnej, nie ma znaczenia dla oceny, czy majg zasto-
sowanie przestanki z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.®

Inaczej sprawa wyglada, gdy doszto do nabycia nieruchomosci niena-
dajacej si¢ do zamieszkania w momencie dokonania transakcji. Jesli w mo-
mencie nabycia nieruchomosci otrzymany zostal dom jednorodzinny
przeznaczony do rozbiorki, wtedy nie mozna uznawac, ze nieruchomosé
ta jest nieruchomoscig mieszkalng, gdyz w momencie nabycia jest nieru-
chomoscig niezdatng do zamieszkania®.

Analogicznie przedstawia si¢ sytuacja zakupu nieruchomosci z pra-
womocnym pozwoleniem na rozbidrke. W takim przypadku nie mozna

47 Interpretacja indywidualna z dnia 27 sierpnia 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej,

nr 0111-KDIB2-2.4014.210.2025.1.MM. Zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;:
,»Tym samym zakup budynku, w stanie surowym zamkni¢tym, co do ktérego nie uzyskano
pozwolenia na uzytkowanie lub nie ztozono zawiadomienia o zakonczeniu budowy (zgodnie
z Prawem budowlanym), nie podlega zwolnieniu, o ktorym mowa w powotanym powyzej
przepisie. A zatem, stusznie pobrany zostat od Pani podatek od czynnos$ci cywilnoprawnych
z tytutu zawarcia opisanej we wniosku umowy sprzedazy nieruchomosci”.

4 Interpretacja indywidualna z dnia 23 lipca 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej,

nr 0111-KDIB2-2.4014.173.2025.1.MM.

Interpretacja indywidualna z dnia 29 listopada 2024 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej, nr 0111-KDIB2-2.4014.173.2025.1.MM.
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mowic o nabyciu nieruchomos$ci mieszkalnej, gdyz w momencie nabycia
nieruchomosci nie nadaje si¢ on do uzytkowania jako budynek mieszkal-
ny. Jesli doszlo do takiej transakcji, nastepny zakup nieruchomos$¢ moze
skorzysta¢ ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.®

2.7.  Nieruchomos¢ niespetniajqca definicji budynku

Niekiedy w interpretacjach indywidualnych Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej wnioskodawcy postuguja sie pojeciem potocznym,
np.,,rudera”.

Przyktadowo w interpretacji indywidualnej Dyrektora Krajowej Infor-
macji Skarbowej z dnia 5 grudnia 2025 r., nr 0111-KDIB2-3.4014.574.2
025.2.JKU, przedstawiony byt nastgpujacy stan faktyczny:

»Ze wzgledu na jego stan nie bylo mozliwosci bezpiecznego przebywa-
nia w poblizu, a tym bardziej uzytkowania go jako budynku mieszkalnego.
Metraz budynku wynosit niespetna [...] m?. Budynek nie spetniat zadnych
norm budowlanych ani wymogow technicznych stawianych wspotczes$nie
budynkom mieszkalnym — nie byt zamieszkaty od [...] lat i nie nadawat
si¢ do zamieszkania. Byt jedynie zbiorowiskiem $mieci [...]. Z opisu stanu
faktycznego wynika, ze budynek nie posiadat dachu, okien i drzwi, a jego
stan techniczny stwarzat zagrozenie dla zdrowia i Zycia — nie mozna bylo
si¢ do niego zbliza¢, a tym bardziej w nim przebywac”s'.

Zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej w przypadku
zakupu nieruchomosci, na ktorej znajduje si¢ budynek niespetniajacy
podstawowych wymogoéw technicznych budynkow takich jak chocby
zadaszenie, wtedy nie mozemy mowi¢ o ktorejkolwiek nieruchomosci
opisanej w art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

2.8. Samowola budowlana

Ten przypadek dotyczy skorzystania ze zwolnienia z art. 9 pkt 17
u.p.c.c., w przypadku gdy kupujacy posiada wczesniej obiekt bedacy sa-
mowolg budowlanag. Jesli doszto do zakupu nieruchomosci, ale z jakich$
przyczyn kupujacy jest wlascicielem tzw. samowoli budowlanej i zamierza

50 Interpretacja indywidualna z dnia 22 maja 2024 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej,

nr 0111-KDIB2-3.4014.91.2024.2.AD.

Interpretacja indywidualna z dnia 5 grudnia 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j,
nr 0111-KDIB2-3.4014.574.2025.2.JKU.
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zakupi¢ nieruchomos¢, o ktérej mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. to w takim
przypadku posiadanie samowoli budowlanej nie stanowi przestanki do
uznania, ze kupujacy jest wlascicielem innej nieruchomosci, o ktérej mowa
w art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Kluczowe jest odwotanie si¢ do przepisow art. 48 ust. 1 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlane®, ktory reguluje, ze organ nadzoru budow-
lanego wydaje postanowienie o wstrzymaniu budowy w przypadku obiektu
budowlanego lub jego czesci bedacego w budowie albo wybudowanego:
1) bez wymaganej decyzji o pozwoleniu na budowe albo
2) bez wymaganego zgloszenia albo pomimo wniesienia sprzeciwu do

tego zgloszenia witasciciela innej nieruchomosci.

A zatem jesli powstanie samowola budowlana i do momentu zakupu
innej nieruchomosci, o ktorej mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c., nie dojdzie do
legalizacji nieruchomosci na podstawie decyzji, o ktorej mowa w art. 491
u.p.b., wtedy mozna skorzysta¢ ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.”

2.9. Kwestia domow holenderskich i domow wypoczynkowych

Jednym z kluczowych elementow jest ocena, czy obiekty trwale nie-
zwigzane z gruntem (np. domy holenderskie, ktére sg postawione na ko-
fach) sa kwalifikowane jako nieruchomos$¢, ktora pozbawia prawa do
zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Zgodnie z art. 3 pkt 1-2a u.p.b. pojecia takie jak,,obiekt budowla-
ny”,,.budynek” czy,,budynek mieszkalny” charakteryzuja si¢ tym, ze musza
by¢ one trwale zwigzane z gruntem. W przypadku doméw holenderskich,
ktore nie sa na state przytwierdzone do gruntu, oznacza to, ze nie spel-
niajg one definicji nieruchomosci uregulowanej w art. 9 pkt 17 u.p.c.c.
Nieruchomos¢, na ktorej znajduje sie¢ dom holenderski, kwalifikowana
jest zatem jako grunt, a nie jako grunt wraz z budynkiem mieszkalnym.

Posiadajacych grunt z domem holenderskim nie nalezy ich traktowac
jako osob, ktore posiadajg nieruchomos¢ w rozumieniu art. 9 pkt 17 u.p.c.c.,
co oznacza, ze posiadajac grunt z domem holenderskim, osoba taka moze
skorzysta¢ ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Takie stanowisko potwier-
dza Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej*.

52 Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, Dz. U. z 2026 1. poz. 524 ze zm. (dalej: u.p.b).

53 Interpretacja indywidualna z dnia 6 marca 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej,

nr 0111-KDIB2-3.4014.628.2024.1.JKU.

3% Interpretacja indywidualna z dnia 8 grudnia 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej,
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Jeszcze innym przypadkiem jest posiadanie dziatki, na ktorej znajduje
sie¢ dom wypoczynkowy, jednakze w przeciwienstwie do doméw holen-
derskich jest on stale zwigzany z gruntem.

Czy posiadanie ,,dziatki wypoczynkowej z domem wypoczynkowym”
niespetniajgcym funkeji mieszkalnych wyklucza mozliwos¢ skorzysta-
nia ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przy spetnieniu pozostatych
warunkow?

Kluczowa jest analiza art. 29 ust. 1 pkt 16 u.p.b. oraz § 3 pkt 7 roz-
porzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w spra-
wie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie. Z analizy tych przepiséw wynika, ze budynek rekreacji
indywidualnej to budynek przeznaczony do okresowego wypoczynku, co
wyklucza jego funkcje mieszkalne®.

2.10. Czy liczba dziatek, na ktorej polozona jest nieruchomosc¢, ma
wphyw na zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?

Przy stosowaniu przepisoéw art. 9 pkt 17 u.p.c.c. pojawia si¢ pytanie,
czy na stosowanie zwolnienia ma wptyw to, ze nieruchomos¢ jest potozona
na dwoch dziatkach.

Przepisy art. 9 pkt 17 u.p.c.c. moéwia, ze zwolnieniu podlegaja konkret-
ne nieruchomosci nie definiujac tego, czy nieruchomos¢ bedzie potozona
na jednej dzialce, czy na dwoch dziatkach. A zatem to, czy nieruchomos¢
jest polozona na jednej, czy na wickszej liczbie dziatek nie ma znaczenia
1 taka transakcja podlega zwolnieniu z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., o ile zostang
spelnione pozostate warunki.

2.11. Czas od nabycia nieruchomosci

Ustawodawca nie wprowadzit zasady, z ktorej mozna byloby okresli¢,
kiedy 1w jaki sposob doszto do nabycia nieruchomosci. Jesli zatem doszto
do zakupu, np. domu jednorodzinnego, 10, 20, 30, 40 czy 50 lat temu,
wtedy zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. nie przystuguje. Ustawodawca

nr 0111-KDIB2-2.4014.303.2025.2. KK.

Interpretacja indywidualna z dnia 7 listopada 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j,
nr 0111-KDIB2-2.4014.294.2025.2.KK.

Interpretacja indywidualna z dnia 23 stycznia 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej, 0111-KDIB2-3.4014.604.2024.1.JKU.
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wprowadzajgc przepisy art. 9 pkt 17 u.p.c.c., nie r6znicowat przypadkow
na nieruchomosci nabyte do 31 sierpnia 2023 r. oraz nieruchomosci nabyte
od 1 wrze$nia 2023 r.

3. Wyjatek z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. w zakresie dotyczacym dziedziczenia
3.1. Dziedziczenie nieruchomosci

Ustawodawca wprowadzit wyjatek od zasady nieposiadania nierucho-
mosci lub prawa do nieruchomosci. Jesli udziat ten nie przekracza lub nie
przekraczat 50% i1 zostat nabyty w drodze dziedziczenia, wtedy zwolnienie
przy zakupie, np. pierwszego domu jednorodzinnego, przyshuguje.

Oznacza to, ze jesli spadkobierca w wyniku spadkobrania otrzymat
100% udziatu w domu jednorodzinnym, wtedy to zwolnienie z art. 9 pkt
17 u.p.c.c. nie przystuguje.

Nie ma znaczenia, w ilu nieruchomosciach lub prawach do nierucho-
mosci swoje 50% udzialow maja spadkobiercy”’. Spadkobiercy moga mie¢
50% udziatu w domu jednorodzinnym, ale rowniez moga mie¢ 50% udzia-
16w w 50 lokalach mieszkalnych stanowigcych odrgbne nieruchomosci.

W przypadku otrzymania 50% udziatow w nieruchomosciach miesz-
kalnych lub w spoétdzielczym wlasnosciowym prawie do lokalu istotna
jest takze, ,bierno$¢” spadkobiercy. Jezeli pomigdzy przyjeciem spadku
a kupnem np. domu jednorodzinnego zostanie dokonana inna czynnos¢
prawna, moze to skutkowa¢ utratg zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Przyktadowo pan X oraz pani Y to spadkobiercy pana Z. W ramach
dziedziczenia testamentowego uzyskali po 50% udziatéw w dwoch loka-
lach mieszkalnych stanowigcych odrebnag nieruchomos¢ (lokal X i lokal
Y) oraz gotowke.

Jesli pan X i pani Y dokonaja dzialu spadku (w zakresie lokalu X i lo-
kaluY), wtedy zaréwno pan X, jak i pani Y utracg mozliwo$¢ skorzystania
ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., gdyz po dokonaniu umowy dziatu
spadku pan X bedzie miat 100% udzialéw w lokalu X (50% udziatow
w wyniku dziedziczenia, 50% w wyniku dzialu spadku), a pani Y bedzie
miata 100% udziatu w lokalu Y (50% w wyniku dziedziczenia, a 50%
w wyniku dziatu spadku).

57 Interpretacja indywidualna z dnia 23 kwietnia 2026 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
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W przypadku dwoch spadkobiercow, ktorzy otrzymali w wyniku dzie-
dziczenia po 50% udziatow w dwoch lokalach mieszkalnych stanowiacych
odrebng nieruchomo$¢ oraz gotéwke, to jesli dojdzie do zawarcia pomig-
dzy tymi spadkobiercami umowy dziatu spadku, wtedy nastepuje utrata
zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Dokonanie czynnosci prawnej (w tym przypadku jest to umowa dzia-
tu spadku)®® powoduje utrate zwolnienia, gdyz kazdy ze spadkobiercow
posiada lokal mieszkalny stanowiacy odrebng nieruchomos¢, ktory nabyt
w polowie w wyniku spadkobrania, a w potowie w wyniku umowy dziatu
spadku.

Moim zdaniem z odwrotng sytuacja mieliby$Smy do czynienia, gdyby
najpierw spadkobiercy dokonali np. zakupu domu jednorodzinnego, a na-
stepnie zawarli umowe czesciowego dziatu spadku.

W takim przypadku w momencie zakupu domu jednorodzinnego spad-
kobiercy posiadaliby 50% udzialéw w dwoch lokalach mieszkalnych
stanowigcych odrebne nieruchomosci, ale poniewaz nie dokonali czg$cio-
wego dziatu spadku, w takim razie zakup domu jednorodzinnego bedzie
traktowany jako,,pierwsza nieruchomos$¢”.

W takim przypadku pan X w momencie zakupu domu jednorodzinnego
A posiada 50% udziatéw w lokalu X i lokalu Y, a pani Y w momencie zaku-
pu domu jednorodzinnego B posiada 50% udziatéw w lokalu X i lokalu Y.

A zatem dla pana X 1 pani Y w takim przypadku zakup domu jedno-
rodzinnego jest zakupem pierwszej nieruchomosci (nieruchomos¢ A dla
pana X i nieruchomos$¢ p dla Pani Y), o ktérej mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Jesli po zakupie domu jednorodzinnego spadkobiercy dokonajg cze-
sciowego dziatu spadku, to moga oni podlega¢ opodatkowaniu tylko w cze-
$ci dotyczacej sptat lub doptat (art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. fu.p.c.c.).

3.2. Pojecie,, 50% udziatow nabytych w drodze dziedziczenia™

Wprowadzony wyjatek nalezy rozumie¢ konkretnie 1 nie stosowac¢ do
niego analogii zakazanej w prawie podatkowym. W drodze dziedzicze-
nia musi by¢ nabytych 50% udzialow, przy czym 50% udzialéw dotyczy
konkretnej nieruchomosci, a nie konkretnej transakcji. Jesli posiadamy
50% udzialow nieruchomosci nabytych w drodze dziedziczenia, wtedy

8 Interpretacja indywidualna z dnia 4 kwietnia 2024 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;,

nr 0111-KDIB2-3.4014.74.2024.2.AD.
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mozemy skorzysta¢ ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przy zakupie
innej nieruchomosci.

Ustawodawca nie uregulowal, czy 50% udzialow nabytych w drodze
dziedziczenia odnosi si¢ do jednej czynnosci czy do kilku czynnosci. Zatem
jesli w konkretnej nieruchomosci nabyte w drodze dziedziczenia zostanie
wiecej niz 50% udzialéw niezaleznie od liczby postepowan spadkowych,
wtedy zwolnienie przy zakupie nastepnej nieruchomosci nie przystuguje.

W jednej z interpretacji indywidualnych wydanych przez Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej zostal opisany przypadek wnioskodawczy-
ni, ktora nabyta w jednej nieruchomos$ci w drodze dziedziczenia udziaty
w wysokosci:

1) 50% po dziadku;
2) 12,5% po prababci;
3) 3,125% po wujku.

Lacznie dato to 65,625% udziatéw w nieruchomos$ci®.

Co prawda w zadnym z trzech postepowan spadkowych nie zostato
nabytych w drodze dziedziczenia wigcej niz 50% udziatow, jednakze suma
udzialow z trzech postepowan spadkowych przekroczyta 50% udzialow
nabytych w drodze spadkobrania w tej konkretnej nieruchomosci, co jest
przestanka wykluczajaca do zastosowania zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

3.3. ,,Nabycie w drodze dziedziczenia’ a wola testatora

Czy nabycie udziatow do 50% w nieruchomos$ci w ramach zapisu win-
dykacyjnego jest traktowane na rowni z wyjatkiem dotyczacym uzyskania
w ramach dziedziczenia 50% udziatow w nieruchomosci?

Zgodnie z art. 981" k.c.:

§ 1. W testamencie sporzadzonym w formie aktu notarialnego spadkodaw-
ca moze postanowi¢, ze oznaczona osoba nabywa przedmiot zapisu

z chwilg otwarcia spadku (zapis windykacyjny).

§ 2. Przedmiotem zapisu windykacyjnego moze byc¢:

1) rzecz oznaczona co do tozsamosci;

2) zbywalne prawo majatkowe;

3) przedsiebiorstwo lub gospodarstwo rolne;

4) ustanowienie na rzecz zapisobiercy uzytkowania lub stuzebnosci;
5) ogdt praw i obowigzkow wspdlnika spotki osobowe;.

59 Interpretacja indywidualna z dnia 23 grudnia 2024 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;,
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Zapis windykacyjny to postanowienie zawarte w testamencie, w kto-
rym spadkodawca stwierdza, ze okreslona osoba otrzyma na wtasnosé¢
konkretny przedmiot wchodzacy w sktad majatku z mocy prawa — a wiec
automatycznie — z chwilg $mierci spadkodawcy.

Zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej pojecie zapisu
windykacyjnego miesci si¢ w pojeciu,,nabyty w drodze dziedziczenia”
w rozumieniu art. 9 pkt 17 u.p.c.c.®

Sposrod orzeczen saddéw administracyjnych warty omowienia jest
wyrok WSA w Warszawie z dnia 18 lutego 2025 r., III SA/Wa 2723/24,
w zakresie rozumienia pojecia,,nabyty w drodze dziedziczenia”.

Sprawa przedstawia si¢ nastepujaco. Skarzacy odziedziczyt:

a) 50% mieszkania,
b) 1/12 drugiego mieszkania,
c) 50% garazu.

Druga potowe odziedziczyta inna osoba.

W wyniku dziatu spadku skarzacy stal si¢ wtascicielem garazu, 1/6
udziatow w drugim mieszkaniu, ktore pozniej sprzedat, oraz gotowki
wynikajacej z 50% udzialdow w pierwszym mieszkaniu.

Zdaniem sadu zasadne jest powotanie si¢ na art. 1035 k.c.:,,dziat spadku
prowadzi jedynie do podziatu majatku pomiedzy spadkobiercow, ale nie
powoduje zmiany pierwotnego tytutu nabycia — dziedziczenia™'.

W przeciwienstwie do zapisu testamentowego mamy w tym momencie
do czynienia z dwoma niezaleznymi od siebie czynno$ciami.

Pierwsza czynnos$¢ to nabycie w drodze dziedziczenia. W tym przy-
padku nie ma watpliwosci, ze to zwolnienie przystuguje.

Druga czynnos¢ to dziat spadku. Ze stanu faktycznego sprawy nie
wynika, zeby skarzacy nabyt gotowke, a zatem nalezatoby przyjac, ze nie
byla ona przedmiotem spadku.

Nie ulega watpliwosci, ze w przypadku zastosowania dziatu spadku
ustanie wspdlnosci majatku spadkowego nastepuje z chwilg dziatlu tegoz
spadku®. Jednakze moim zdaniem sad popetnil btad w zakresie wykladni
art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

0 Zmiana interpretacji indywidualnej z dnia 24 wrze$nia 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji

Skarbowej, nr 0111-KDIB2-2.4014.138.2025.5.KK.
1 Wyrok WSA w Warszawie z dnia 18 lutego 2025 r., II1 SA/Wa 2723/24, CBOSA.

62 G.Karaszewski [w:] A. Balwicka-Szczerba, A. Sylwestrzak (red.)., Kodeks cywilny. Komentarz,

Art. 1035 Lex/el 2025.
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Uwazam, ze kluczowa jest analiza poje¢cia,,dzial spadku”. Zgodnie
z art. 1037 § 1 k.c. dzial spadku moze nastgpi¢ badz na mocy umowy
migdzy wszystkimi spadkobiercami, badz na mocy orzeczenia sagdu na
zadanie ktoregokolwiek ze spadkobiercow.

Poniewaz w tym przypadku mamy do czynienia z umownym dziatem
spadku (nie z sgdowym dziatlem spadku), wazna jest analiza tre$ci tegoz
dziatu spadku. Jak podkresla J. Bieluk:

»Stosownie do zasady swobody umow spadkobiercy jako strony umo-
wy o dzial spadku moga go przeprowadzi¢ dowolnie, nie moga jednak
okresli¢ w umowie wielkosci przyshugujacych im udzialéw w sposob
odmienny niz okre$la to dziedziczenie testamentowe badz ustawowe”,
co oznacza, ze umowny dzial spadku korzysta z zasady, o ktorej mowa
w art. 353! k.c.®

Poniewaz ustawodawstwo podatkowe zakazuje stosowania analogii,
nalezy pojgcie,,nabyty w drodze dziedziczenia” rozumie¢ w ten sposob,
ze nabycie to pozostaje w zwiagzku z wolg testatora. A zatem jesli wola
spadkobiercy bylaby taka, ze albo poprzez dziedziczenie ustawowe (brak
sporzadzenia testamentu), albo poprzez dziedziczenie testamentowe (testa-
ment wlasnorgczny czy testament notarialny) wykazuje wolg przekazania
sktadnikéw majatku w okreslonej czesci na rzecz okreslonej osoby, to
nalezy to rozumie¢ jako,,nabyty w drodze dziedziczenia”.

W przeciwienstwie do np. zapisu windykacyjnego, gdzie spadkobier-
ca okresla swoja wole, o tyle w przypadku dziatu spadku dochodzi do
rozporzadzenia mieniem w sposob odmienny od woli testatora. Gdyby
spadkobierca chciat przekaza¢ okreslone sktadniki majatku, moglby to
wykona¢ w ramach testamentu. Dzial spadku stanowi jednak ingerencje
w wole tegoz testatora, dlatego nie moze by¢ traktowany jako,,nabyty
w drodze dziedziczenia” w rozumieniu art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

3.4. Udzial sqdu a,,nabycie w drodze dziedziczenia”

W przypadku udziatu sadu w kwestii dziedziczenia nalezy rozpoznaé
dwa przypadki:
1) Sadowe poswiadczenie dziedziczenia.
2) Sadowy dzial spadku.

W pierwszym przypadku moim zdaniem zwolnienie z art. 9 pkt 17
u.p.c.c. przystuguje. Zgodnie z art. 1025 § 1 zd. 1 k.c. Sad na wniosek

63 J. Bieluk [w:] A. Szereda (red.), Notariat. Czynnosci notarialne, Warszawa 2021, s. 1443,
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osoby majacej w tym interes stwierdza nabycie spadku przez spadkobierce.
W tym przypadku sad rejonowy wydaje postanowienie wskazujace, kto
1 w jakich cze$ciach dziedziczy po zmartym.

W drugim przypadku sagdowy dziat spadku moze oznacza¢ wytgczenie
ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Zgodnie z art. 1038 § 1 k.c. sadowy
dzial spadku powinien obejmowac caly spadek. Jednakze z waznych po-
wodow moze by¢ ograniczony do czesci spadku. A zatem sad moze do-
kona¢ podziatu poprzez fizyczne przyznanie poszczego6lnych sktadnikow
spadkobiercom lub poprzez sptaty i doptaty.

4. Pozostale aspekty stosowania zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

4.1. Nabywanie pierwszej nieruchomosci w Polsce a nieruchomos¢
zagraniczna

Odrebng kategoria sg przypadki nabywania pierwszej nieruchomosci
w Polsce, gdy posiadana jest inna nieruchomos$¢ poza terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej (nie jest istotne, w jakim panstwie). Czy w takim
przypadku zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przystuguje?

Zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej w przypadku oso-
by chcacej zakupi¢ pierwszg nieruchomos¢ w Polsce przy posiadaniu innej
nieruchomosci zagranicznej (posiadane obywatelstwo nabywajacego nie-
ruchomos¢ nie jest istotne) nie mozna skorzysta¢ ze zwolnienia z podatku
od czynnosci cywilnoprawnych uregulowanym w art. 9 pkt 17 u.p.c.c.*

Ustawodawca nie uregulowat tej kwestii poprzez wylaczenie prze-
piséw. Oznacza to, ze moga pojawic si¢ watpliwosci, jak prawidtowo
rozstrzygnac¢ ten problem.

Po pierwsze zgodnie z art. 1 ust. 4 u.p.c.c.:

Czynnosci cywilnoprawne podlegaja podatkowi, z zastrzezeniem ust.
4a (umowa zamiany nieruchomosci — nie dotyczy to zwolnienia z art. 9
pkt 17 u.p.c.c.) 1 5 (umowa spdtki), jezeli ich przedmiotem s3:

1) rzeczy znajdujace si¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub pra-
wa majatkowe wykonywane na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;

¢ Interpretacja indywidualna z dnia 20 grudnia 2023 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skar-

bowej, nr 0111-KDIB2-3.4014.359.2023.3.JKU; interpretacja indywidualna z dnia 16 maja
2024 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej, nr 0111-KDIB2-3.4014.153.2024.1.AD;
interpretacja indywidualna z dnia 3 czerwca 2024 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j,
nr 0111-KDIB2-2.4014.100.2024.1.DR.
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2) rzeczy znajdujace si¢ za granicg lub prawa majatkowe wykonywane
za granica, w przypadku gdy nabywca ma miejsce zamieszkania lub
siedzibg na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i czynnos$¢ cywil-
noprawna zostata dokonana na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.
Oznacza to, ze rzeczy wymienione w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. lub prawa

majatkowe znajdujace si¢ poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej moga

podlega¢ opodatkowaniu podatkiem od czynno$ci cywilnoprawnych, jesli:

3) nabywca nieruchomos$ci ma miejsce zamieszkania na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej;

4) czynno$¢ cywilnoprawna ma miejsce na terytorium Rzeczypospolitej
Polskie;j.

Nie mam watpliwosci, ze jesliby sprawa dotyczyta rzecz ruchomej,
np. samochodu, to przepisy art. 1 ust. 4 pkt 2 u.p.c.c. mogiby mie¢ zasto-
sowanie.

Po pierwsze czynno$ci cywilnoprawne nie moga dotyczy¢,,zagranicz-
nych nieruchomosci mieszkalnych” w przypadku, gdy nazewnictwo nie
odpowiada zapisom art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Sam fakt nabycia nieruchomosci
mieszkalnej za granicg nie oznacza, ze nie mozna zastosowac zwolnienia
z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Ustawodawca uzyt poje¢ stosowanych w polskim
prawie, takich jak np.,,spotdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu”. Jest
to nazewnictwo charakterystyczne dla przepisow prawa polskiego nieko-
niecznie obowigzujace na terytorium innego, obcego panstwa.

By¢ moze w innym panstwie znane sg inne formy zwigzane z posia-
daniem nieruchomosci nieznane polskiemu ustawodawcy, takie jak np.
budowla mieszkalna.

O ile w Polsce nieruchomo$¢ moze by¢ oznaczona jako,,dom jedno-
rodzinny”, o tyle w przypadku innego panstwa odpowiednik polskiego
domu jednorodzinnego moze by¢ oznaczony jako,,budowla mieszkalna”.
Posiadanie,,budowli mieszkalnej” poza terytorium Rzeczypospolitej Pol-
skiej nie wyklucza ze stosowania art. 9 pkt 17 u.p.c.c. ze wzgledu na brak
wymienienia w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. tego rodzaju nieruchomosci.

Po drugie w polskim prawie podatkowym zakazane jest uzywanie
wyktadni rozszerzajacej i analogii. Stosowanie analogii jest wykluczone
dla rozszerzania granic odpowiedzialnosci podatkowej podatnikow czy
ptatnikow®. Ustawodawca w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. postuguje si¢ zwrotem
,»hie przystugiwato zadne z tych praw ani udziat w tych prawach”. Oznacza

8 B. Gliniecki, Zawarcie umowy nienazwanej w formie aktu notarialnego,, Gdanskie Studia

Prawnicze” 2016, t. 36, s. 189.
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to, ze jesli poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej dojdzie do nabycia
konkretnie takich samych praw lub udziatu w takich prawach, jakie obo-
wigzuja na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, wtedy zwolnienie nie
przystuguje.

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej w wydanych interpretacjach
nie moze przyjmowac, ze kwestie prawa wtasno$ci w obcym panstwie
wywotujg takie same skutki prawne jak w Polsce.

Po trzecie czynnos¢ ta moze okazac si¢ nieweryfikowalna w tym zna-
czeniu, ze nabywajacy nieruchomo$¢ w Polsce moze nie przyznac si¢ do
jej posiadania.

W tym miejscu nalezy podkresli¢ pewna niekonsekwencje Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej. Mianowicie, jesli poza granicami Rzeczy-
pospolitej Polskiej znajduje si¢ nieruchomos¢ o charakterze letniskowym
(tzw. dacza), to jej posiadanie nie wytacza mozliwosci skorzystania ze
zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. (przy spetnieniu pozostatych warunkow).
Warto w tym miejscu zacytowac¢ fragment o nastgpujacej tresci:

,» W przepisach [polskiego] prawa budowlanego nie ma prawnej defini-
cji domku letniskowego, jednakze z art. 29 ust. 1 pkt 16 ustawy Prawo
budowlane oraz z przepiséw § 3 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Infra-
struktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1225 ze zm.), wynika, ze budynek rekreacji indywidualnej to budynek
przeznaczony do okresowego wypoczynku’.

Oznacza to, ze Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej uznat, ze na
potrzeby stosowania przepisow polskiego prawa podatkowego istnieje
mozliwo$¢ odwotlania si¢ do przepiséw polskiego prawa budowlanego
(ktory nie reguluje pojecia,,domku letniskowego”, co zresztag Dyrektor
Krajowej Informacji Skarbowej sam przyznat), by oceni¢, czy nierucho-
mos$¢ potozona poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej spetnia definicje
nieruchomosci uregulowanej w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. (sic!).

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej jako urzednik nie ma pod-
stawy prawnej do dokonywania takich twierdzen dotyczacych statutu
prawnego nieruchomosci potozonych poza terytorium Rzeczypospolitej
Polskie;.

Podsumowujac, w przypadku stosowania zwolnienia z art. 9 pkt 17
u.p.c.c. gdyby Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej chciat sprawdzic,

% Interpretacja indywidualna z dnia 16 wrze$nia 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skar-

bowej, nr 0111-KDIB2-3.4014.404.2025.1.AD.
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czy nieruchomos$¢ potozona poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej
spetnia wymogi jej uznania za nieruchomos¢, o ktérej mowa w art. 9 pkt
17 u.p.c.c., naraza si¢ w ten sposOb na stosowanie analogii zakazanej
w prawie podatkowym.

4.2.  Analiza stanu prawnego innego kraju a zwolnienie z art. 9 pkt
17 u.p.c.c.

W interpretacji indywidualnej z dnia 19 maja 2026 r. Dyrektora Kra-
jowej Informacji Skarbowej, nr 0111-KDIB2-3.4014.165.2026.1.AD,
przedstawiony zostal nastepujacy stan faktyczny:

»Wraz z partnerem zakupila Pani mieszkanie z garazem podziemnym
w zesztym roku. Struktura wiasnosci to: Pani 3/4 udziatu, Pani partner
1/4 udziahu. Partner nigdy przed tym nie posiadat Zadnej nieruchomosci.
Pani réwniez nigdy nie posiadata nieruchomosci w Polsce. Natomiast we
Francji lata temu odziedziczyta Pani jedng trzecig praw do domu rodzin-
nego po zmartym ojcu.

W systemie francuskim wystepuja trzy elementy prawa do nierucho-
mosci: abusus, usus oraz fructus. Odziedziczyta Pani wylacznie abusus,
co nie uprawnia Pani do korzystania z domu (uzytkowania) ani do po-
bierania z niego pozytkéw (np. z wynajmu). Innymi slowy, nie moze
Pani zamieszka¢ w tej nieruchomosci ani czerpac z niej zadnych korzysci
finansowych”?.

Co istotne, zdaniem Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej:

»Skoro ani Pani, ani partner nie posiadali wczesniej nieruchomosci
mieszkalnych badz tez spotdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego/bu-
dynku mieszkalnego lub udzialu w niej lub w ww. prawach, poza nabytym
przez Panig tytutem dziedziczenia prawa wlasnosci do lokalu mieszkalnego
w wysokosci 1/3, to zawierajac wraz z partnerem umow¢ zakupu lokalu
mieszkalnego mogta Pani skorzysta¢ ze zwolnienia z podatku od czynnos$ci
cywilnoprawnych okreslonego w art. 9 pkt 17 ustawy”.

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej postuguje si¢ pojeciem nie-
ruchomosci mieszkalnych, a nie stownictwem uregulowanym w art. 9 pkt
17 u.p.c.c. Rodzaj nieruchomosci mieszkalnej moze by¢ inaczej intepreto-
wany w przypadku prawa francuskiego niz w przypadku prawa polskiego.

7 Interpretacja indywidualna z dnia 19 maja 2026 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j,

nr 0111-KDIB2-3.4014.165.2026.1.AD.
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Dlatego moim zdaniem Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej nie
ma prawa do interpretacji przepisow prawa obcego dotyczacego prawa
wlasnosci.

4.3. Zakup co najmniej dwoch nieruchomosci mieszkalnych
w jednym akcie notarialnym

Zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. dotyczy zakupu nieruchomosci
mieszkalnej lub spotdzielczego wlasnosciowego prawa. Co jednak w przy-
padku, gdy w jednym akcie notarialnym zostanie zawarta umowa sprzedazy
wiecej niz jednego lokalu mieszkalnego stanowigcego odrgbng nierucho-
mo$¢? Dotyczy to przypadkow, kiedy jedna osoba kupuje np. dwa lokale
mieszkalne stanowigce odrebng nieruchomos¢ z rynku wtornego od tego
samego sprzedawcy. Czy w takim przypadku nalezy uzna¢, ze zwolnienie
nie przystuguje, czy moze zwolnienie bedzie dotyczy¢ jednego z dwoch
lokali mieszkalnych stanowigcych odrebng nieruchomo$¢?

Moim zdaniem notariusz powinien w takim przypadku pobra¢ podatek
od dwoch lokali mieszkalnych stanowigcych odrgbng nieruchomosé.

Notariusz jest ptatnikiem podatku od czynnosci cywilnoprawnych
w rozumieniu przepisoéw art. 10 ust. 2 u.p.c.c. od czynnosci sporzadzonych
w formie aktu notarialnego.

Notariusz jako ptatnik jest zobowigzany do wskazania podstawy praw-
nej niepobrania podatku. Na podstawie art. 10 ust. 4 u.p.c.c. zostato wydane
rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 17 listopada 2023 r. w sprawie
pobierania i zwrotu podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych.

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 12 rozporzadzenia MF:

Rejestr podatku od czynnosci cywilnoprawnych zawiera nastepujace
rubryki:

12) kwote pobranego podatku albo podstawe prawna jego niepobraniac®.

Zgodnie z art. 89 § 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notaria-
cie notariusz wymienia na kazdym sporzadzonym dokumencie wysokos$¢
pobranego wynagrodzenia, podatkow 1 innych optat, powolujac podsta-
we prawng®. A zatem jesli notariusz pobierze podatek (np. podatek od

% Rozporzadzenie Ministra Finansoéw z dnia 17 listopada 2023 r. w sprawie pobierania i zwrotu

podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych. Dz. U. z 2023 r., poz. 2542 (dalej: rozporzadze-
nie MF).

Ustawa z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie, Dz. U. z 2026 r. poz. 614 ze zm. (dale;j:
PrNot).
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czynnosci cywilnoprawnej), ktorego nie mogt pobrac (ze wzgledu na brak
podstawy prawnej), wtedy notariusz narusza przepisy art. 89 § 2 PrNot™.

Po pierwsze notariusz nie ma uprawnien do oceny, ktora nieruchomos¢
mieszkalna bedzie podlegata opodatkowaniu podatkiem od czynnosci
cywilnoprawnych, a ktdra nie bedzie temu opodatkowaniu podlegac.

Po drugie przepisy regulujace podatek od czynnos$ci cywilnoprawnych
nie zawierajg reguly, jak interpretowac przypadki, w ktorych to nastepuje
jednym zdarzeniem dokonanie dwdch czynno$ci opisanych w jednym
akcie notarialnym (np. zakupu lokalu mieszkalnego stanowigcego odreb-
ng nieruchomos$¢ A 1 zakupu lokalu mieszkalnego stanowigcego odrgbng
nieruchomos¢ B).

Po trzecie pomigdzy warto$cig lokali mieszkalnych moze istnie¢ dys-
proporcja co do ich warto$ci. Przyktadowo lokal mieszkalny stanowigcy
odrgbng nieruchomos$¢ A moze by¢ warty 1 000 000 zt, a lokal mieszkalny
stanowigcy odrgbng nieruchomo$¢ B moze by¢ warty 2 000 000 zt.

W takim przypadku notariusz jako ptatnik podatku od czynnosci cy-
wilnoprawnych stanalby przed dylematem, ktory lokal mieszkalny stano-
wigcy odrebng nieruchomos$é bytby zwolniony z podatku od czynnosci
cywilnoprawnych.

Nalezy podkresli¢, ze niniejszy przypadek nie dotyczy sytuacji, w kto-
rej to dochodzi do zakupu w ramach umowy deweloperskiej, gdyz (poza
przypadkiem z art. 7a u.p.c.c.) nabycie dwoéch lokali mieszkalnych sta-
nowigcych odrgbne nieruchomosci musi mie¢ miejsce w ramach rynku
nieprofesjonalnego, a nie rynku profesjonalnego. W przypadku rynku
pierwotnego wlasciwy jest podatek od towarow i ustug, a nie podatek od
czynno$ci cywilnoprawnych.

Nie jest to problem btahy, zwtaszcza w przypadku, kiedy notariusz jest
zobowigzany do prowadzenia rejestru podatku od czynnosci cywilnopraw-
nych wedtug zasad uregulowanych w § 4 rozporzadzenia MF.

4.4. Zakup dwoch nieruchomosci mieszkalnych na jednej dziatce
Istotna jest odpowiedz na pytanie, czy jesli osoba spetniajaca warunki

zastosowania zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. zakupi znajdujace si¢ na
jednej dziatce np. dwa domy jednorodzinne, ma prawo do zwolnienia.

70 W. Gonet [w:] W. Gonet (red.), Prawo o notariacie. Komentarz, art. 89, wyd. 2. Lex/el 2025,
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Zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej zakupienie dwoch
nieruchomos$ci mieszkalnych na jednej dzialce nie jest transakcja, do ktorej
stosuje si¢ przepisy zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.”

Autor zgadza si¢ z pogladem wyrazonym przez Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej. Trudno przy interpretacji pomina¢ wyktadni¢ ce-
lowosciowa przepisu. Co do zasady celem ustawodawcy byta finansowa
poprawa sytuacji 0sob nabywajacych na rynku wtornym swaj,,pierwszy
dom” czy,,pierwsze mieszkanie”. Zakupujac dwie nieruchomosci miesz-
kalne, celem nie jest wylacznie poprawa warunkéw mieszkaniowych,
ale takze mozliwosci wykorzystania nieruchomosci do innych celow niz
poprawa wtasnej sytuacji mieszkaniowej, np. poprzez zarabianie na wy-
najmie nieruchomosci.

Odmienna sytuacja bgdzie miata miejsce w przypadku zakupu dwoch
nieruchomosci mieszkalnych, z ktorych jedna jest w trakcie rozbiorki,
gdyz poprzedni wiasciciele zlozyli wniosek o pozwolenie na rozbidrke
nieruchomosci. W takim przypadku na dziatce znajduje si¢ jedna nieru-
chomo$¢ mieszkalna, a druga nieruchomos$¢ mieszkalna jest w trakcie
rozbidrki, czyli nie spetnia celéw mieszkaniowych. Oznacza to, ze doszlo
do zakupu jednej nieruchomos$ci mieszkalnej. W takim przypadku zwol-
nienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przystuguje”.

4.5. Dzialki w jednej ksiedze wieczystej

Nalezy zwroci¢ uwagg, ze jedna ksigga wieczysta moze obejmowac
jedng lub wiele dzialek ewidencyjnych. Jesli w jednej ksigdze wieczyste]
znajduje si¢ wiele dzialek ewidencyjnych, to jaki jest wlasciwy zakres
stosowania zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?

Zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej w przypadku, gdy
jedna ksiega wieczysta obejmuje wiele dziatek, to wylacznie dziatka, na
ktdrej znajduje si¢ nieruchomos¢ mieszkalna, jest przedmiotem zwolnienia.

W interpretacji indywidualnej z dnia 29 pazdziernika 2025 r. Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej, nr 0111-KDIB2-2.4014.321.2025.1. KK,
zostal zaprezentowany przyktad, gdy wnioskodawcy w ramach jedne;j
ksiegi wieczystej zakupili:

"I Interpretacja indywidualna z dnia 23 pazdziernika 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji

Skarbowej, nr 0111-KDIB2-2.4014.264.2025.3 . KK.

Interpretacja indywidualna z dnia 18 kwietnia 2024 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej, nr 0111-KDIB2-2.4014.30.2024.1.DR.
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1) Dziatke nr 1 — grunty orne.

2) Dzialke nr 2 — sad.

3) Dziatka nr 3 — grunt rolny zabudowany budynkiem mieszkalnym oraz
budynkiem produkcyjnym, ustugowym i1 gospodarczym dla rolnictwa
(stara obora).

Zdaniem wnioskodawcow (stanowisko to potwierdzit Dyrektor Kra-
jowej Informacji Skarbowej) zwolnieniu z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. bedzie
podlega¢ wylacznie dziatka nr 3, a wobec dziatek nr 1 i 2 nalezy pobraé
podatek od czynnosci cywilnoprawnych, gdyz nie korzystaja one ze zwol-
nienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.”

Autor zgadza si¢ z pogladem przedstawionym przez Dyrektora Kra-
jowej Informacji Skarbowej. Na dwoch z trzech dzialek nie znajduja si¢
nieruchomosci podlegajace zwolnieniu z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Ponadto nie
mozna uwazac, ze zwolnieniu z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. ma podlega¢ cata
transakcja (wszystkie 3 dziatki w jednej ksiedze wieczystej), ale zwolnie-
nie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. moze dotyczy¢ czesci nieruchomosci objetych
jedna umowa.

4.6. Dom wraz z innymi nieruchomosciami (np. pomieszczenia
gospodarcze)

Ciekawy przypadek dotyczy nabycia co najmniej dwoch nierucho-
mosci mieszkalnych w postepowaniu egzekucyjnym lub upadtosciowym.
W takim przypadku zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej
zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. nie przystuguje. W interpretacji indywi-
dualnej Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 4 sierpnia 2025 r.,
nr 0111-KDIB2-3.4014.311.2025.1.AD, przedstawiono nastepujacy stan
faktyczny:

Podatniczka brata udzial w elektronicznej licytacji nieruchomosci.
Na jednej dziatce znajdowat si¢,,dom mieszkalny murowany” (nadajacy si¢
do zamieszkania) oraz,,dom drewniany” (budynek mieszkalny nienadajacy
si¢ do zamieszkania). Poniewaz doszto do zakupu dwoch nieruchomosci
mieszkalnych (cho¢ de facto jedna z tych nieruchomosci nie nadaje si¢ do
zamieszkania) Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej uznat, ze zwolnie-
nie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. na zakup dwoch nieruchomosci nie przystuguje’.

3 Interpretacja indywidualna z dnia 29 pazdziernika 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji

Skarbowej, nr 0111-KDIB2-2.4014.321.2025.1.KK.

% Interpretacja indywidualna z dnia 4 sierpnia 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej,
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Zdaniem autora stanowisko wyrazone przez Dyrektora Krajowej In-
formacji Skarbowej nie zasluguje na aprobatg. Skoro budynek nie nadaje
si¢ do zamieszkania, ale zostat dopuszczony do uzytkowania wczesniej,
nalezy go uznawac jako budynek mieszkalny.

Ustawodawca wprost zapisal, jakie nieruchomosci podlegaja zwolnie-
niu z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. W takim przypadku nalezy stosowa¢ wyktadnig
celowosciowg. Celem zwolnienia z podatku od czynno$ci cywilnopraw-
nych jest zakup pierwszej nieruchomosci na zaspokojenie potrzeb miesz-
kaniowych. A zatem jesli podstawowy cel zostat spetniony (zakup domu
jednorodzinnego), a jednocze$nie na dzialce znajdujg si¢ inne nierucho-
mosci (np. lokale niemieszkalne wynajmowane przedsiebiorcy), to nalezy
oceni¢ to jako jedng transakcje, w ktorej sktad wchodzi nieruchomos$¢
podlegajaca zwolnieniu, o ktérym mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Nie mozna takze wylaczy¢ przestanki, jaka jest ograniczona mozliwo$¢
ingerencji w transakcje. Zgodnie z zasada superficies solo cedit gdy na
dzialce znajdujg si¢ budynki inne niz budynki mieszkalne i inne urzadzenia
trwale zwigzane z gruntem, stanowig one czesci skladowe gruntu i bez
wyjatku ustawowego nie moga by¢ odrebnym od gruntu przedmiotem
wlasnosci 1 innych praw rzeczowych.

A zatem moim zdaniem w przypadku zakupu domu jednorodzinnego
w formie umowy sprzedazy (w tym takze nabycia w postepowaniu egze-
kucyjnym lub postepowaniu upadto§ciowym) wraz z innymi budynkami
(ktore nie sg budynkami, o ktorych mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c.) zwol-
nienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przystuguje na calg transakcj¢’.

4.7. Wykonanie umowy przedwstepnej

Moze zdarzy¢ si¢ tak, ze w momencie zawarcia umowy przedwstepne]
(np. w dniu 30 sierpnia 2023 r.) nie obowigzywatly przepisy dotyczace zwol-
nienia z podatku od czynnosci cywilnoprawnych, natomiast w momencie
dokonania wykonania umowy przedwstepnej przystugiwalo zwolnienie
z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Czy w takim przypadku zwolnienie z art. 9 pkt 17
u.p.c.c. przystuguje? Odpowiedz na to pytanie jest twierdzaca.

Podatek od czynnosci cywilnoprawnych nie dotyczy spraw zwigzanych
z umowami przedwstgpnymi. Oznacza to, ze jesli wykonanie umowy

nr 0111-KDIB2-3.4014.311.2025.1.AD.

75 Wyrok WSA w Biatymstoku z dnia 29 pazdziernika 2025 r., I SA/Bk 364/25 (nieprawomoc-
ny), CBOSA.
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przedwstepnej zawartej przed 1 wrzesnia 2023 r. nastgpi po 1 wrzesnia
2023 r., wtedy istnieje mozliwo$¢ skorzystania ze zwolnienia, o ktorym
mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c.” Zwolnienie nie dotyczy natomiast przypad-
kow wykonania umowy przedwstepnej przed dniem 1 wrzesnia 2023 r.

4.8. Zakup budynkow gospodarczych stuzgcych do zamieszkania

Niekiedy moze zdarzy¢ si¢ tak, ze doszto do nabycia nieruchomosci,
ktorej przeznaczeniem jest budynek gospodarczy, ktéry zostat zaadopto-
wany do funkcji mieszkalnych, np. obora. Czy w takim przypadku przy
kolejnej zakupie nieruchomosci istnieje mozliwo$¢ skorzystania ze zwol-
nienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?

Zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej tak. Dyrektor
Krajowej Informacji Skarbowej uznat, Ze,,w odniesieniu do obory istotne
jest to, ze prace budowlane zwigzane z zaadoptowaniem czg¢$ci budynku
na czes$¢ mieszkalng nie zostaty zakonczone. Nie doszto do formalnego
przeksztatcenia budynku gospodarczego na mieszkalny, nie zmienit si¢
sposob uzytkowania budynku gospodarczego™”’.

4.9.  Zakup nieruchomosci w czesciach utamkowych

Istotng kwestig jest zakup nieruchomosci utamkowych. Zakup nieru-
chomosci przez dwie osoby nie musi wigza¢ si¢ z udziatem w prawie do
nieruchomosci. Jesli jedna strona bedzie cheiata zakupi¢ 2/3 prawa do nie-
ruchomosci, a druga strona bedzie chciata zakupic¢ 1/3 prawa do nierucho-
mosci i dokonaja tego jednym aktem notarialnym, to transakcja taka podlega
zwolnieniu z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., o ile zostang spetnione pozostate warunki
dotyczace tego zwolnienia. W takim przypadku notariusz nie ma prawa do
pobrania podatku od czynnosci cywilnoprawnych w wysokosci 2% wartosci
nieruchomosci, co potwierdzit Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowe;j™.

Jezeli jednak jedna osoba w jednej transakcji zakupi udziat w nieru-
chomosci (np. 2/3 udziatu w nieruchomosci), to nawet spetniajac pozostate
warunki, o ktorych mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. nie bedzie korzysta¢ ze

76 Interpretacja indywidualna z dnia 6 pazdziernika 2023 r. Dyrektora Krajowej Informacji

Skarbowej, nr 0111-KDIB2-3.4014.286.2023.1.ASZ.

Interpretacja indywidualna z dnia 12 lutego 2026 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j,
nr 0111-KDIB2-2.4014.418.2025.2.MM.

Interpretacja indywidualna z dnia 2 maja 2024 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej,
nr 0111-KDIB2-2.4014.52.2024.2.KK.
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zwolnienia z tegoz artykutu™. Nalezy skupi¢ si¢ na wyktadni celowoscio-
wej przepisow, ktore sg zwolnieniem o charakterze mieszkalnym, a zatem
zakupiona powinna by¢ cala nieruchomosé, a nie tylko jej czes¢.

4.10. Zakup pozostatych udziatow nabytych w drodze spadkobrania

Dos¢ ciekawym przypadkiem jest zakup udzialéw nieruchomosci,
gdy poprzednie udzialy w nieruchomosciach zostaly nabyte w drodze
spadkobrania. Przyktadowo w wyniku spadkobrania spadkobierca nabyt
1/2 udziatéw w domu jednorodzinnym i planuje zakupi¢ 1/2 udziatow
w tymze domu jednorodzinnym w ramach umowy sprzedazy. W ten sposob
kupujacy stanie si¢ wtascicielem 100% udziatéw w domu jednorodzinnym,
z czego 50% udziatow zostato nabyte w drodze spadkobrania, a pozostate
50% udziatow zostato nabyte w drodze umowy sprzedazy.

Czy w takim przypadku zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przyshuguje?
Zdaniem Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej w takim przypadku
zwolnienie nie przystuguje, gdyz przedmiotem powinna by¢ sprzedaz
catej nieruchomosci, a nie sprzedaz udzialdow w nieruchomosci®. Moim
zdaniem, stosujac wykladni¢ celowosciowa, zwolnienie z art. 9 pkt 17
u.p.c.c. bedzie przystugiwato.

W tym do$¢ specyficznym przypadku nalezy zwréci¢ uwage na cel
zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Celem tego zwolnienia jest zakup pierw-
szej nieruchomosci. Skoro uzyskano w drodze spadkobrania 50% udziatow
w nieruchomosci, to nie mozna zakupi¢ 100% nieruchomosci, tylko mozna
dokupi¢ pozostate 50% udziatéw w nieruchomosci. W takim przypadku
dojdzie do nabycia 100% udziatéw w nieruchomosci z czego:

1) 50% udziatow nastapito w wyniku spadkobrania (co jest limitem do-
zwolonym do skorzystania ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.),
2) 50% udziatow nastgpito w wyniku umowy sprzedazy.

Skoro ustawodawca wprowadzit wyjatek od generalnej zasady niepo-
siadania nieruchomosci lub praw do nieruchomosci poprzez dopuszczenie
skorzystania ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. w przypadku, kiedy ku-
pujacy wczesniej nabyt udzialy w nieruchomosci nieprzekraczajace 50%
udziatow, to mozna powiedziec, ze nie jest dziwnym zachowaniem cheé

7 Interpretacja indywidualna z dnia 9 listopada 2023 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej,

nr 0111-KDIB2-3.4014.349.2023.1.JS.

Interpretacja indywidualna z dnia 27 stycznia 2026 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej, 0111-KDIB2-3.4014.691.2025.1.JS.
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zakupu pozostatych 50% udziatow w nieruchomosci, aby uzyskaé 100%
udzialow w nieruchomosci.

4.11. Umowa sprzedazy od wspotwlascicieli

W przypadku zastosowania zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. zwol-
nienie dotyczy nieruchomosci, a nie tego, od ilu wspotwlascicieli byta
ona kupiona, byle byto to dokonane w ramach jednej transakcji. W jed-
nej z interpretacji indywidualnych wydanych przez Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej wynikato, Ze notariusz pobrat podatek od czynno-
$ci cywilnoprawnych w przypadku, gdy strong sprzedajaca byto trzech
wspotwilascicieli, a strona kupujaca byta strona zwolniona z art. 9 pkt 17
u.p.c.c.’®!

Nalezy podkresli¢, ze zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. dotyczy nie-
ruchomosci, a nie 0sob sprzedajacych. To nie liczba sprzedajacych ma
znaczenie, a to, czy czynnos$¢ ta nastgpila w jednej transakcji jednym
aktem notarialnym.

4.12. Posiadanie udziatu w nieruchomosci na podstawie umowy
dozywocia a skorzystanie ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Ciekawym przypadkiem jest zakup nieruchomosci, gdy wczesniej
podpisato si¢ umowe dozywocia.

Wyrdzni¢ nalezy dwa przypadki. Przypadek numer 1: zawarcie umowy
dozywocia 1 zakup innej nieruchomosci lub prawa do nieruchomosci.

Przypadek nr 2: zawarcie umowy dozywocia, rozwigzanie umowy
dozywocia, zakup innej nieruchomosci lub prawa do nieruchomosci.

Umowa dozywocia zostata uregulowana w Ksiedze I11,,Zobowigzania”,
Tytul XXXIV,,Renta i dozywocie”, Dziat I1,,Dozywocie” (art. 908-916
k.c.). Natomiast wyjatek zwigzany z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. dotyczy spad-
kobrania. W takim przypadku zawarcie umowy dozywocia powoduje
utrate mozliwosci skorzystania ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przy
zakupie innej nieruchomosci, np. domu jednorodzinnego lub prawa do
nieruchomosci.

Innym przypadkiem jest sytuacja, kiedy umowa dozywocia zostanie
zawarta, a nast¢pnie nieruchomos$¢ lub udziat w nieruchomosci mieszkalnej

81 Interpretacja indywidualna z dnia 9 wrze$nia 2024 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;,

nr 0111-KDIB2-3.4014.326.2024.3.JKU.
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zostal zwrocony pierwotnemu wilascicielowi wskutek rozwigzania umowy
dozywocia.

W takim przypadku podpisanie umowy dozywocia niweczy mozliwos¢
skorzystania z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. na zakup tzw. pierwszej nieruchomosci.

Zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przystuguje wylacznie osobom,
ktérym w dniu nabycia i przed tym dniem nie przystugiwato zadne z tych
praw ani udziat w tych prawach, chyba Ze udzial ten nie przekracza lub
nie przekraczal 50% 1 zostat nabyty w drodze dziedziczenia.

Skoro zostata zawarta umowa dozywocia, to w momencie jej zawar-
cia przystugiwalo prawo do nieruchomosci, co oznacza, ze nie istnieje
mozliwo$¢ zastosowania zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przy zakupie
innej nieruchomosci lub prawa do nieruchomosci. Poglad taki potwierdza
Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej®.

4.13. Przeniesienie spotdzielczego wilasnosciowego prawa do lokalu
w zamian za opieke a zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

W polskim obrocie prawnym istnieje umowa nienazwana przeniesie-
nia spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu w zamian za opieke
(nazywana potocznie umowg quasidozywocia). Czy podpisanie takiej
umowy powoduje utrate zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przy zakupie
innej nieruchomosci lub prawa do nieruchomosci?

OdpowiedzZ na to pytanie jest twierdzagca. W wyniku umowy niena-
zwanej przeniesienie spotdzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu
w zamian za opieke dochodzi do nabycia prawa do spétdzielczego wia-
sno$ciowego prawa do lokalu, a zatem jednego z praw, o ktorym mowa
w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. W ten sposob zostato nabyte prawo, a jesli prawo
do spotdzielczego wlasnosciowego lokalu przystugiwato przed zakupem
nieruchomosci lub prawa do nieruchomosci, wtedy przepisy art. 9 pkt 17
u.p.c.c. nie majg zastosowania przy zakupie tzw. pierwszej nieruchomosci.

4.14. Przewtaszczenie na zabezpieczenie nieruchomosci
a zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Kolejnym przyktadem jest umowa przewtaszczenia na zabezpieczenie
nieruchomosci. Czy podpisujac umowe przewtaszczenia na zabezpieczenie

82 Interpretacja indywidualna z dnia 2 czerwca 2026 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;,

nr 0111-KDIB2-3.4014.209.2026.1.BZ.
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nieruchomosci w wypadku zakupu innej nieruchomosci np. domu jedno-
rodzinnego istnieje mozliwos¢ skorzystania ze zwolnienia z art. 9 pkt 17
u.p.c.c.?

Co prawda podstawowym celem przewlaszczenia na zabezpieczenie
nieruchomosci nie jest nabycie nieruchomosci, jednakze ustawodawca
w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. postuguje si¢ okresleniem,,osobom, ktorym w dniu
nabycia i przed tym dniem nie przystugiwato zadne z tych praw ani udziat
w tych prawach”. Wierzyciel staje si¢ wlascicielem nieruchomosci, ale
jest zobowigzany przenies¢ wiasno$¢ z powrotem na dtuznika, gdy ten
ureguluje swoje zobowigzanie. Oznacza to, ze nabywa prawo do nieru-
chomosci, ktora podlega zabezpieczeniu (np. dom jednorodzinny), co
oznacza, ze zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. nie przyshuguje, jesli przed
nabyciem nieruchomosci lub prawa do nieruchomosci zostanie zawarta
umowa przewtaszczenia na zabezpieczenie nieruchomosci.

4.15. Umowa powiernictwa nieruchomosci a zwolnienie z art. 9 pkt
17 u.p.c.c.

Umowa powiernictwa nieruchomosci to kolejna umowa nienazwana.
Czy jesli zostanie zawarta umowa powiernictwa nieruchomosci pomigedzy
stronami, a nastgpnie dojdzie do zakupu kolejnej nieruchomosci (bez
udzialu powiernika), to mozna skorzysta¢ ze zwolnienia z art. 9 pkt 17
u.p.c.c.?

Kluczowa moim zdaniem jest kwestia wykonania umowy. Przyktadowo
pan A (powiernik) podpisuje z panem B (powierzajacy) umowe¢ powier-
nictwa nieruchomosci w dniu 12 czerwca 2026 r. Zgodnie z nig powiernik
do dnia 30 czerwca 2026 r. nabedzie dom jednorodzinny C, a nastgpnie
do dnia 31 grudnia 2026 r. przeniesie wtasno$¢ domu jednorodzinnego
C. Pan B w dniu 2 lipca 2026 r. zakupit swoja pierwsza nieruchomos¢ tj.
dom jednorodzinny D.

Czy w takim przypadku pan B przy zakupie domu jednorodzinnego D
bedzie mogt skorzysta¢ ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?

Moim zdaniem tak, gdyz pan B w momencie zakupu domu jedno-
rodzinnego D nie posiadal innej nieruchomosci. Nalezy podkresli¢, ze
Pan A stat si¢ wlascicielem nieruchomosci jako powiernik, a nie jest nim
Pan B jako powierzajacy.
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5. Orzecznictwo saqdow administracyjnych

Do dnia 12 czerwca 2026 t. wydano 19 wyrokow® wojewddzkich sa-
doéw administracyjnych (z ktérych 7 jest prawomocnych) oraz 3 wyroki
NSA#. Autor przytoczy wylacznie te wyroki, ktdre sg prawomocne®.

W sprawie zastosowania art. 9 pkt 17 u.p.c.c. orzekaty nastgpujace
wojewddzkie sady administracyjne:

1) WSA w Warszawie — 5 wyrokow*s;
2) WSA we Wroctawiu — 4 wyroki¥’;
3) WSA w Poznaniu — 3 wyroki®;

4) WSA w Gliwicach — 2 wyroki*;

5) WSA w Lodzi — 1 wyrok®;

6) WSA w Biatymstoku — 1 wyrok®';
7) WSA w Szczecinie — 1 wyrok®;

8) WSA w Krakowie — 1 wyrok®;

85 Na stronie Centralnej Bazy Orzecznictwa Sadéw Administracyjnych wpisatem hasto,,9 pkt 177,

a nastegpnie wybraltem kod,,6116: Podatek od czynnosci cywilnoprawnych, optata skarbowa
oraz inne podatki i optaty”.

8 Wyrok NSA z dnia 23 stycznia 2026 r. IIl FSK 964/25; wyrok NSA z dnia 7 kwietnia 2026 r.,
III FSK 281/25; wyrok NSA z dnia 19 maja 2026 r., III FSK 1463/24 (wszystkie wyroki
CBOSA).

Data referencyjna artykutu to 12 czerwca 2026 r.

86 Wyrok WSA w Warszawie z dnia 17 lipca 2024 r., IIl SA/Wa 1208/24; wyrok WSA w Warsza-
wie z dnia 26 wrzesnia 2024 r., [Il SA/Wa 1810/24; wyrok WSA w Warszawie z dnia 18 lutego
2025 r., IIT SA/Wa 2723/24; wyrok WSA w Warszawie z dnia 25 marca 2025 r., [Il SA/Wa
2565/24; wyrok WSA w Warszawie z dnia 22 maja 2025 r., IIl SA/Wa 548/25 (wszystkie
wyroki CBOSA).

87 Wyrok WSA we Wroclawiu z dnia 4 grudnia 2024 1., I SA/Wr 621/24; wyrok WSA we Wrocta-
wiu z dnia 19 grudnia 2024 r., I SA/Wr 675/24; wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 4 wrze$nia
2025 1., I SA/Wr 192/25; wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 13 maja 2026 r., [ SA/Wr 846/25
(wszystkie wyroki CBOSA).

8 Wyrok WSA w Poznaniu z dnia 28 sierpnia 2025 r., I SA/Po 101/25; wyrok WSA w Poznaniu
z dnia 20 stycznia 2026 ., I SA/Po 736/25; wyrok WSA w Poznaniu z dnia 10 kwietnia 2026 1.,
I SA/Po 371/26 (wszystkie wyroki CBOSA).

8 Wyrok WSA w Gliwicach z dnia 3 wrze$nia 2024 r., 1 SA/G1227/24; wyrok WSA w Gliwicach
z dnia 17 marca 2026 r., I SA/G1 877/25 (wszystkie wyroki CBOSA)

% Wyrok WSA w Lodzi z dnia 8 stycznia 2025 r., I SA/Ed 668/24, CBOSA.

1 Wyrok WSA w Biatymstoku z dnia 29 pazdziernika 2025 r., I SA/Bk 364/25, CBOSA.
%2 Wyrok WSA w Szczecinie z dnia 5 lutego 2025 r., I SA/Sz 582/24, CBOSA.

% Wyrok WSA w Krakowie z dnia 20 lutego 2026 ., I SA/Kr 28/26 CBOSA.
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9)

WSA w Gdansku — 1 wyrok®.
W przypadku 7 prawomocnych wyrokow WSA az 6 rozstrzygnelo, ze

skarga podlega oddaleniu. Dotyczyto to nastepujacych kwestii:

1))
2)

3)
4)
5)
6)

Posiadanego udziatu w nieruchomosci rolnej z udziatem w prawie do
nieruchomosci zabudowanej®.

Whnioskodawca nie jest wiascicielem nieruchomosci, ale jest nim
partner?.

Posiadanie innej nieruchomos$ci”.

Posiadanie dzialki letniskowej z budynkiem mieszkalnym®.

Dom podlegat rozbiorce®.

Zakup nieruchomosci lub prawa do nieruchomosci w czgéci utamkowej
przez jedng osobg'®.

Jedynie w jednym wyroku uchylono decyzje Dyrektora Izby Administra-

cji Skarbowej oraz poprzedzajaca ja decyzj¢ Naczelnika Urzedu Skarbowego.
Sprawa dotyczyta nabycia utamkowej czgéci prawa do nieruchomosci (5/6) do
majatku wspdlnego matzonkdw, w przypadku gdy jeden z matzonkow czegsé
tej samej nieruchomosci nabyt wezesniej w wyniku spadkobrania 1/6 nieru-
chomosci (oboje matzonkowie spetniali warunki z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.)!".

W przypadku prawomocnych wyrokow NSA sprawy dotyczyty naste-

pujacych kwestii:

1)

2)

Ocena, czy transakcja podlega zwolnieniu z podatku od czynnosci cy-
wilnoprawnych na podstawie przepisoOw u.p.b. (wyrok NSA'*? oddalit
skarge kasacyjna od wyroku WSA'*, ktory uchylat decyzje podatkowa).
Zakup nieruchomosci, kiedy nie wszystkie osoby spelniaty warunek
zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. (wyrok NSA'* uchylat wyrok WSA %
1 skierowat sprawe do ponownego rozpatrzenia przez WSA).

94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104

105
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Wyrok WSA w Gdansku z dnia 9 wrzes$nia 2025 r., I SA/Gd 441/25, CBOSA.
Wyrok WSA w Warszawie z dnia 17 lipca 2024 r., III SA/Wa 1208/24, CBOSA.
Wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 4 grudnia 2024 r., I SA/Wr 621/24, CBOSA.
Wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 19 grudnia 2024 r., I SA/Wr 675/24, CBOSA.
Wyrok WSA w Poznaniu z dnia 28 sierpnia 2025 r., I SA/Po 101/25, CBOSA.
Wyrok WSA w Gdansku z dnia 9 wrzesénia 2025 r., [ SA/Gd 441/25, CBOSA.
Wyrok WSA w Poznaniu z dnia 20 stycznia 2026 r., I SA/Po 736/25, CBOSA.
Wyrok WSA w Warszawie z dnia 22 maja 2025 r., IIl SA/Wa 548/25, CBOSA.
Wyrok NSA z dnia 23 kwietnia 2026 r., [II FSK 964/25, CBOSA.

Wyrok WSA w Warszawie z dnia 25 marca 2025 r., III SA/Wa 2565/24, CBOSA.
Wyrok NSA z dnia 7 kwietnia 2026 r., III FSK 281/25, CBOSA.

Wyrok WSA w Warszawie z dnia 26 wrze$nia 2024 r., III SA/Wa 1810/24, CBOSA.
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3) Zakup nieruchomosci w stanie zamknigtym surowym (wyrok NSA'%
oddalil skarge kasacyjng od wyroku WSA!7, ktory uchylat interpretacje
indywidualng'®®).

6. Wskazowki dla notariuszy

Jak wida¢, w praktyce kwestia stosowania zwolnienia z art. 9 pkt 17
u.p.c.c. moze w kilku miejscach stanowi¢ problem dla notariuszy.

Po pierwsze notariusz moze mie¢ problem w przypadku, kiedy z np.
dwoch kupujacych tylko jeden speinia warunki do zastosowania zwolnie-
nia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Moim zdaniem brak spelnienia warunku przez
jednego z kupujacych, o ktorym mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c., nie niweczy
mozliwosci skorzystania ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. przez osobg
do tego uprawniona.

Po drugie wlasciwe jest przyjecie przez notariusza oswiadczenia, czy
nieruchomos$¢, np. dom jednorodzinny, zostata oddana do uzytku w mo-
mencie zakupu np. lokalu mieszkalnego stanowigcego inng nieruchomos¢.

Po trzecie w przypadku, gdy w jednej umowie dochodzi do zakupu np.
dwoch domow jednorodzinnych, notariusz powinien wpisac, ze w jednej
transakcji doszto do zakupu dwoch domoéw jednorodzinnych, a wigc nie
przystuguje zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Po czwarte najwigekszy problem jest w przypadku nieruchomosci po-
siadanych poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, gdzie nie obowia-
zujg przepisy regulujace podatek od czynnosci cywilnoprawnych. Moim
zdaniem (odmiennie twierdzi Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej)
notariusz nie ma kompetencji do oceny, czy w innych krajach istnieje
kategoria nieruchomosci uregulowana w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. Brak pre-
cyzyjnego uregulowania moze powodowac watpliwosci, czy faktycznie
nalezy pobra¢ podatek od czynnosci cywilnoprawnych.

Zdaniem autora pomocna moze by¢ argumentacja dotyczaca stosowania
przepisoOw prawa polskiego. W przypadku ewentualnej kontroli podatkowe;j
lub wydanej decyzji orzekajacej o odpowiedzialnosci podatkowe;j ptatnika,
tj. notariusza, i okreslenia wysokosci naleznosci z tytutu niepobranego

106 Wyrok NSA z dnia 19 maja 2026 t., I11 FSK 1463/24, CBOSA.
107 Wyrok WSA w Gliwicach z dnia 3 wrze$nia 2024 r., I SA/G1227/24, CBOSA.

108 Interpretacja indywidualna z dnia 12 grudnia 2023 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j,

nr 0111-KDIB2-2.4014.245.2023.2.DR.
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podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych pomocna moze by¢ ponizsza

interpretacja przepisow.

Notariusz w razie problemdéw powinien broni¢ si¢ w ten sposob, ze:
1) Nie ma mozliwosci prawnych ani kompetencji do weryfikacji, czy

nieruchomos¢ potozona poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej

spetnia definicje z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. w zakresie ,,nie przystugiwato
zadne z tych praw ani udziat w tych prawach”.

2) Ewentualna weryfikacja stanu prawnego nieruchomosci zagraniczne;j
w zakresie nieruchomosci art. 9 pkt 17 u.p.c.c. naraza notariusza na
naruszenie przepiséw dotyczacych stosowania analogii zabronione;]
w postepowaniu podatkowym.

Niekiedy si¢ zdarza, ze konkretna osoba chce dopiero zakupié¢ nieru-
chomos¢, o ktorej mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c., i zwraca si¢ o wydanie
interpretacji indywidualnej prawa podatkowego'®. W takim przypadku
wskazane (cho¢ nie jest to obowigzkowe) jest zaznaczenie w akcie notarial-
nym informacji dotyczacej wydanej interpretacji indywidualnej najlepiej
w formie osobnego paragrafu. Moze on brzmie¢ nastepujaco:

»Pan T (poda¢ dane) przedktada do niniejszego aktu notarialnego:

— interpretacje¢ indywidualng nr (tutaj wpisa¢ nr interpretacji indywi-
dualnej) wydang dnia XX-XX-XXXX roku z upowaznienia Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej na rzecz Pana T, z ktorej wynika, ze stano-
wisko w sprawie opisanego zdarzenia przysztego dotyczacego podatku od
czynnos$ci cywilnoprawnych w zakresie zastosowania zwolnienia, o ktorym
mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c. jest prawidlowe”.

W przypadku gdy jest co najmniej dwoch kupujacych, mozemy mieé
do czynienia albo z tym, ze kazdy kupujacy posiada wtasng interpretacje
indywidualng albo z wnioskiem wspolnym.

Zgodnie z art. 14r § 1 o.p. z wnioskiem o wydanie interpretacji in-
dywidualnej moze wystapi¢ dwoch lub wigcej zainteresowanych uczest-
niczacych w tym samym zaistniatym stanie faktycznym albo majacych
uczestniczy¢ w tym samym zdarzeniu przysztym (wniosek wspolny).

W przypadku wniosku wspdlnego, gdy kupujacy posiadaja swoje in-
terpretacje indywidualne, nalezatoby napisac:

»Pan X (poda¢ dane) i Pani Y (poda¢ dane) przedktadaja do niniejszego
aktu notarialnego:

199 TInterpretacja indywidualna z dnia 6 pazdziernika 2025 r. Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej, nr 0111-KDIB2-3.4014.434.2025.1.BZ.
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— interpretacj¢ indywidualng nr (tutaj wpisa¢ nr interpretacji indywi-
dualnej) wydang dnia XX-XX-XXXX roku z upowaznienia Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej na rzecz Pana X, z ktérej wynika, ze
stanowisko w sprawie opisanego zdarzenia przysztego dotyczacego podat-
ku od czynnosci cywilnoprawnych w zakresie zastosowania zwolnienia,
o ktérym mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c., jest prawidtowe;

— interpretacj¢ indywidualng nr (tutaj wpisa¢ nr interpretacji indywi-
dualnej) wydang dnia XX-XX-XXXX roku z upowaznienia Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej na rzecz Pani Y, z ktorej wynika, ze stano-
wisko w sprawie opisanego zdarzenia przyszitego dotyczacego podatku od
czynnos$ci cywilnoprawnych w zakresie zastosowania zwolnienia, o ktérym
mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c., jest prawidtowe”.

W przypadku wniosku wspolnego:

,Pan A (poda¢ dane) i Pani B (poda¢ dane) przedktadaja do niniejszego
aktu notarialnego

— interpretacje¢ indywidualng — wniosek wspolny nr (tutaj wpisac¢ nr
interpretacji indywidualnej) wydang dnia XX-XX-XXXX roku z upowaz-
nienia Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej na rzecz Pana A (gléwny
zainteresowany) 1 Pani B (zainteresowana), z ktérego wynika, ze stanowi-
sko w sprawie opisanego zdarzenia przysztego dotyczacego podatku od
czynnos$ci cywilnoprawnych w zakresie zastosowania zwolnienia, o ktérym
mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c., jest prawidlowe”.

7. Skutki podatkowe roznych transakcji

Przyklad nr 1: Pan X ma dwie corki: panig Y 1 panig Z. Pan X zmart
1 nie zostawit testamentu, przez co doszto do dziedziczenia ustawowego.
W ramach spadku pan X zostawil po sobie 10 lokali mieszkalnych sta-
nowigcych odrebng nieruchomos$¢ oraz 2 miliony zlotych oszczednosci.
W przypadku dziedziczenia ustawowego pani Y i pani Z nabyly po zmar-
tym ojcu panu Z:

1) pani X — 50% udziatow w 10 lokalach mieszkalnych stanowigcych
odrebng nieruchomos$¢ i 1 milion zlotych;

2) pani Y — 50% udziatow w 10 lokalach mieszkalnych stanowigcych
odrebng nieruchomos$¢ i 1 milion zlotych.

W zwigzku z otrzymanym spadkiem pani X zakupita lokal mieszkalny
stanowigcy odrgbng nieruchomos$¢ o wartosci 1 000.000 zt (nieruchomos¢
X) 1 pani Y rowniez zakupita lokal mieszkalny stanowiacy odrebng nie-
ruchomos$¢ o wartosci 1 000 000 zt (nieruchomos¢ Y). Czy w przypadku

51



Adam Bojarski

zakupu lokalu mieszkalnego stanowigcego odrebng nieruchomos$¢ X i lo-
kalu mieszkalnego stanowigcego odrebng nieruchomos¢ Y przystuguje
zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?

W takim przypadku zakup lokali mieszkalnych stanowigcych od-
rebng nieruchomos$¢ X 1 Y bedzie korzystal ze zwolnienia z art. 9 pkt
17 u.p.c.c.

Nalezy wskaza¢ na wyjatek z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. W takim przypadku
istotne bedzie to, ze 50% udziatéw w 10 lokalach mieszkalnych stanowia-
cych odrebng nieruchomos¢ uzyskano w wyniku spadkobrania. W takim
przypadku lokale mieszkalne stanowigce odrebng nieruchomos¢ X 1 Y
s traktowane jako,,pierwsza nieruchomos$¢” (fikcja prawna) otrzymana
w ramach zakupu. Nie jest istotna takze liczba lokali mieszkalnych stano-
wigcych odrebne nieruchomosci, w ktorych to udziaty do 50% w wyniku
spadkobrania posiada nabywca nieruchomosci.

Przyklad nr 2: Pan X ma dwie corki: panig Y i panig Z. Pan X umiera.
Pan X nie zostawit testamentu, przez co doszto do dziedziczenia ustawo-
wego. W ramach spadku pan X zostawit po sobie 2 lokale mieszkalne
stanowigce odrgbng nieruchomos¢ (lokal mieszkalny stanowiacy odrebna
nieruchomos$¢ A 1 lokal mieszkalny stanowigcy odrebng nieruchomos¢ B)
oraz 1 milion ztotych oszczednos$ci. W przypadku dziedziczenia ustawo-
wego pani Y 1 pani Z nabyty po zmarlym ojcu Panu Z:

1) Pani X —50% udziatu w lokalach mieszkalnych stanowigcych odrebng
nieruchomo$¢ A 1 B oraz 500 000 zt w gotowce.

2) Pani Y — 50% udziatu lokalach mieszkalnych stanowigcych odrgbng
nieruchomos$¢ A i B oraz 500 000 zt w gotowce.

Pani X i pani Y podjely decyzje, ze dokonaja czesciowego dzialu
spadku bez dokonania sptat. Pani X otrzyma lokal mieszkalny stanowigcy
odrebng nieruchomos$¢ A, a pani Y lokal mieszkalny stanowigcy odrebna
nieruchomos$¢ B.

Nastepnie pani X kupita za 500 000 zt lokal mieszkalny stanowigcy
odrebng nieruchomos$¢ C, a pani Y kupita za 500 000 zt lokal mieszkalny
stanowigcy odrebng nieruchomos¢ D.

Czy w przypadku zakupu lokaléw mieszkalnych stanowigcych odrebng
nieruchomos$¢ C 1 D przystuguje zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?

W takim przypadku zakup zakupu lokalow mieszkalnych stanowigcych
odrebna nieruchomo$¢ C i D nie bedzie korzystat ze zwolnienia z art. 9
pkt 17 u.p.c.c. W momencie dokonania cze¢sciowego dziatu spadku przy
zakupie kolejnej nieruchomos$ci zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. nie
przystuguje.
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Przyklad nr 3: Pani X kupuje dom w stanie surowym otwartym. Czy
w przypadku zakupu nieruchomos$ci w stanie surowym otwartym przy-
stuguje zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?

Odpowiedz jest negatywna. Stan surowy otwarty oznacza, ze nierucho-
mos$¢ nie spelnia warunkéw uznania jej jako nieruchomosci mieszkalnej,
wiec zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. nie przystuguje.

Przyklad nr 4: Pan P kupit w jednym akcie notarialnym lokal mieszkal-
ny stanowigcy odrebng nieruchomos$¢ R oraz lokal mieszkalny stanowigcy
odrebng nieruchomo$¢ S. Czy transakcja ta podlega zwolnieniu z art. 9
pkt 17 u.p.c.c.?

Odpowiedz jest negatywna. Zakup dwoch lub wigcej lokali miesz-
kalnych stanowigcych odrebng nieruchomos¢ nie podlega zwolnieniu
z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., gdyz przepisy regulujace podatek od czynnosci
cywilnoprawnych to reguluja.

Przyklad nr 5: Pani A zakupita nieruchomo$¢ wraz z pomieszczeniem
przynaleznym, tj. garazem. Czy cala transakcja bedzie korzysta¢ ze zwol-
nienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?

Odpowiedz brzmi twierdzaco. W przypadku zakupu lokalu mieszkal-
nego stanowigcego odrebng nieruchomosé, jesli posiada on pomieszczenia
przynalezne, to rowniez korzystaja one ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Przyklad nr 6: Pan T zakupit w jednym akcie notarialnym lokal miesz-
kalny stanowigcy odrebng nieruchomos$¢ U wraz z lokalem niemiesz-
kalnym — garazem — posiadajacym odrebng ksiege wieczysta. Czy cala
transakcja bedzie zwolniona z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?

Odpowiedz brzmi: zwolnienie bedzie przystugiwa¢ w czesci. O ile
zakup lokalu mieszkalnego stanowigcego odrebna nieruchomos¢ U bedzie
podlegal zwolnieniu z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., o tyle zakup lokalu niemiesz-
kalnego garazu nie bedzie z korzystat ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.,
gdyz jest to lokal niemieszkalny.

Przyklad nr 7: Pan K podpisat umowe przedwstepna zakupu lokalu
mieszkalnego stanowigcego odrebng nieruchomos$¢ w dniu 31 sierpnia
2023 r. Strony uzgodnily, ze wykonanie umowy przedwstgpnej nastapi
nie p6zniej niz 31 sierpnia 2026 r. Czy podpisanie umowy przedwstepnej
przed wejsciem w zycie przepisoOw art. 9 pkt 17 u.p.c.c. powoduje utrate
zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.? Odpowiedz jest negatywna. Znaczenie
ma wylgcznie to, czy wykonanie umowy przyrzeczonej nastgpito po wej-
$ciu w zycie art. 9 pkt 17 u.p.c.c. We wskazanym przyktadzie wykonanie
umowy przedwstepnej miato miejsce po wejsciu w zycie przepiséw art. 9
pkt 17 u.p.c.c.
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8. Podsumowanie

Oceniajac zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., nalezy spojrze¢ na nie
z kilku perspektyw. Pozytywna przestanka jest to, ze osoby chcace zaku-
pié,,pierwsza nieruchomo$¢” moga skorzysta¢ ze zwolnienia z art. 9 pkt
17 u.p.c.c., co jest z pewnos$cig pozytywnym rozwigzaniem.

Z drugiej jednak strony ustawodawca wprowadzit pewien wyjatek
w zakresie dziedziczenia nie wigcej niz 50% udziatow w nieruchomo-
$ciach ,,nabytych w drodze dziedziczenia”, nie regulujac, co ten warunek
oznacza. Niekiedy moze dochodzi¢ do kuriozalnej sytuacji, gdy osoba
posiadajaca udzialy w wiecej niz jednej nieruchomosci zabudowanej, np.
kilku, kilkunastu czy kilkudziesigciu lokalach mieszkalnych stanowigcych
odrgbng nieruchomos¢ nabytych w drodze dziedziczenia moze skorzystac
ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., gdyz de facto posiada udziaty w nie-
ruchomosciach, ale de iure nie posiada ,,jednej nieruchomosci”. A zatem
osoba mogaca czerpa¢ potencjalne zyski z najmu nieruchomosci (jako
wspotwiasciciel nieruchomosci nabytych w drodze dziedziczenia), moze
skorzysta¢ z dobrodziejstwa, jakim jest zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.
przy zakupie np. domu jednorodzinnego z rynku wtornego.

Dla odmiany osoba, ktora odziedziczyta lub otrzymata w darowiznie
nieruchomo$¢ mieszkalng, nieposiadajaca innych nieruchomosci miesz-
kalnych na wynajem, ktora sprzedata powyzszg nieruchomos$¢, chcac
kupi¢ wigksza nieruchomos$¢ (np. z powodu planowania powigkszenia
rodziny), musi zaplaci¢ podatek od czynnosci cywilnoprawnych i nie pod-
lega zwolnieniu z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., gdyz posiadala wczesniej prawo
do nieruchomosci.

9. Postulaty de lege ferenda

Zdaniem autora muszg zosta¢ dokonane 3 zmiany. Po pierwsze zwol-
nienie musi zosta¢ przypisane do konkretnej osoby. Jesli dwie osoby chcg
kupi¢ nieruchomos$¢ 1 jedna osoba korzysta ze zwolnienia, a druga nie
korzysta ze zwolnienia, to nalezy zwolni¢ tylko jedng osobe, a nie pozba-
wiac calg transakcje zwolnienia z podatku od czynnosci cywilnoprawnych
z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Zgodnie z art. 14a § 1 o.p. Minister wlasciwy do spraw finansow pu-
blicznych dazy do zapewnienia jednolitego stosowania przepisOw prawa
podatkowego przez organy podatkowe, w szczego6lnosci:
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1) dokonujac ich interpretacji, z urzedu lub na wniosek (interpretacje
ogolne),

2) wydajac z urzedu ogolne wyjasnienia przepisOw prawa podatkowego
dotyczace stosowania tych przepisow (objasnienia podatkowe)

— przy uwzglednieniu orzecznictwa sagdow, Trybunalu Konstytucyjnego
lub Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskie;j.

Co prawda obecnie Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej jed-
nolicie przyjmuje niekorzystng lini¢ interpretacyjng dla podatnikéw,
jednakze w wyniku niedawno wydanego wyrok NSA z dnia 7 kwietnia
2026 ., III FSK 281/25, moze doj$¢ do niejednolitego stosowania prawa
podatkowego.

Druga kwestia powinna dotyczy¢ zwolnienia wylacznie osob, ktdre nie
odziedziczyly majatku. Teoretycznie osoba, ktora odziedziczyta udziaty
nieprzekraczajace 50% w nieruchomos$ciach w ramach spadkobrania,
moze skorzysta¢ ze zwolnienia, o ktorym mowa w art. 9 pkt 17 u.p.c.c.
Przy czym nie ma ograniczen co do liczby i rodzajéw nieruchomosci, gdyz
moga by¢ to udziaty w jedne;j, kilku czy kilkudziesieciu, a nawet kilkuset
nieruchomosciach.

Jezeli strony beda chceiaty uregulowac¢ sprawy majatkowe poprzez dziat
spadku, ale przed dokonaniem dziatu spadku dokonaja zakupu nierucho-
mosci, beda one korzystaly ze zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.

Trzecia kwestia dotyczy uregulowania, czy zwolnienie z art. 9 pkt 17
u.p.c.c. dotyczy osob, ktére posiadajg inng nieruchomos¢ poza terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej. Moim zdaniem zakup nieruchomosci poza te-
rytorium Rzeczypospolitej Polskiej nie wyklucza mozliwos$ci skorzystania
zart. 9 pkt 17 u.p.c.c, cho¢ nie jest to poglad akceptowany przez Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowe;.

W przypadku praktyki notarialnej nalezy dostrzec wiasnie problem
w zakresie zakupu pierwszej nieruchomosci w Polsce, posiadajac nieru-
chomos$¢ poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. W takim przypadku
notariusz nie ma mozliwosci weryfikacji, czy spetniony zostal warunek
z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. w zakresie ,,nieprzystugiwania zadnego z tych praw
ani udzialu w tych prawach”.

Autor nie rozumie, dlaczego wytacznie nabycie 50% udziatow w nie-
ruchomosci w drodze spadkobrania jest wyjatkiem od zasady w zakresie
,»Zwolnienia z pierwszego mieszkania”. Dlaczego ustawodawca nie uznat,
ze np. 50% udzialéw w nieruchomosci nabytych w drodze darowizny
wyklucza mozliwo$¢ zastosowania zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.?
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Konkludujac, zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c. pomimo wprowadzenia
potrzebnego rozwigzania nie jest pozbawione wad. Ustawodawca powinien
doprecyzowac przepisy odnoszace si¢ do tresci art. 9 pkt 17 u.p.c.c. w tym
zakresie, zeby ograniczy¢ problemy interpretacyjne. Na dzien pisania arty-
kuhu zostato wydanych 335 interpretacji indywidualnych przez Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej, co $wiadczy o tym, ze w okresie okoto
33 miesiecy od wejscia w zycie przepisow regulujacych zwolnienie z art. 9
pkt 17 u.p.c.c. $rednio co 3 dni jest wydawana jedna interpretacja indywi-
dualna dotyczaca zwolnienia z art. 9 pkt 17 u.p.c.c., co powinno zmusi¢ do
refleksji ustawodawce, ktory powinien uchwali¢ przepisy upraszczajace
zwolnienie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.
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Zwiazki wyznaniowe w obrocie cywilnoprawnym. Watpliwosci,
rozwiazania i aporie

IV. Karaimski Zwiazek Religijny w Rzeczypospolitej Polskiej

Karaimski Zwigzek Religijny w Rzeczypospolitej Polskiej — tlo
kulturowe i historyczno-prawne

Ustawa z dnia 21 kwietnia 1936 r. o stosunku Panstwa do Karaim-
skiego Zwiazku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej' obowigzuje do
dzi$§ w niemal niezmienionej formie?. Ze wzgledu na podtrzymanie przez
art. 81 ust. 2 Ustawy Konstytucyjnej z dnia 23 kwietnia 1935 r.’ przepisow
art. 109-118 ustawy z dnia 17 marca 1921 r. — Konstytucja Rzeczypo-
spolitej Polskiej*, w tym interesujacych z perspektywy niniejszego szkicu
art. 109 (ze wzgledu na etnoreligijny charakter Karaimow), art. 110-113
1 115-116 oraz wynikly z pozycji migdzynarodowej Stolicy Apostolskiej
oraz dominujacej roli Kos$ciota katolickiego art. 114 konstytucji marcowej’.
Konstytucja marcowa, bedac przedstawicielka trzeciej fali konstytucji eu-
ropejskich i1 tzw. konstytucja profesorska’, to jest opus magnum Edwarda
Dubanowicza, nie byta jednak pozbawiona wad, ktore dostrzegat sam

Zastepca notarialny [zby Notarialnej w Poznaniu
! Dalejjako K.Z.R.u.

Za wyjatkiem dekretu z dnia 25 wrze$nia 1945 r. Przepisy wprowadzajace prawo matzenskie
uchylajacego (art. II pkt. 3) art. 10 K.Z.R.u.; dekretu z dnia 25 wrze$nia 1945 r. Przepisy
wprowadzajace prawo o aktach stanu cywilnego uchylajacego art. 20 K.Z.R.u. i zmieniaja-
cego art. 34 K.Z.R.u. oraz majacego charakter prorogacyjny dekretu Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 19 listopada 1938 r. 0 rozciggnigciu mocy obowigzujacej niektorych aktow
ustawodawczych na odzyskane ziemie Slaska Cieszynskiego oraz niezwykle istotnej, choé
niezmieniajgcego meritum regulacji K.Z.R.u., ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny
wykonawczy (dalej: K.K.W.u.), zapewniajacej (art. 106 ust. 1) prawo wykonywania praktyk
religijnych i posiadania niezb¢dnych ku temu przedmiotoéw, jednakze z zastrzezeniem np.
art. 217 § 6 KK.W.u.

Dalej okre$lana zgodnie z uzusem historycznym jako konstytucja kwietniowa.
Dalej okreslana zgodnie z uzusem historycznym jako konstytucja marcowa.

Por. L. Baszak, Status organizacyjny nierzymskokatolickich zwigzkow wyznaniowych prawnie
uznanych w Il Rzeczypospolitej Polskiej, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Prawo” 2023,
z. 336, s. 146-147.

R. Matajny, Geneza konstytucji, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska, sectio G”
2019, t. 66,nr 1, s. 316.
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autor’. Konstytucja marcowa (a poprzez utrzymanie przepisow dot. wol-
no$ci wyznania takze konstytucja kwietniowa), wykorzystywata model
znany z prawodawstwa austriackiego — podziat na zwigzki wyznaniowe
prawnie uznawane 1 nieuznawane, a nadto, co widoczne jest takze w po-
zostatych, obowigzujacych nadal przedwojennych aktach normatywnych
regulujacych stosunki panstwo—zwigzek wyznaniowy® lub zagadnienia
Scisle zwigzane ze sprawowaniem obrzedow® (przedmiotami ku temu
stuzgcymi). K.Z.R.u. nie odréznia si¢ pod wzgledem zastosowanej tech-
niki legislacyjnej od tamtejszych ustaw, a mianowicie przy jednoczesnym
zachowaniu wolno$ci wyznania poddano dzialalnos¢ zwigzkéw wyzna-
niowych pod zwierzchnictwo 1 nadzoér panstwa'’, co symptomatycznie
wskazuje art. 1 K.Z.R.u., wskazujacy, ze Karaimski Zwigzek Religijny
w Rzeczypospolitej Polskiej, posiadajacy whasny ustroj 1 wlasny zarzad we-
wnetrzny, jest samodzielny i niezalezny od jakichkolwiek obcokrajowych
wladz duchownych lub §wieckich, co, a contrario, wskazuje na zaleznos¢
od polskich wtadz swieckich 1 niezalezno$¢ regulacji wewnetrznych od
jakichkolwiek karaimskich organizacji potozonych poza terenem II RP
(a takze, w wyniku obowigzywania ustawy do dzi$, RPL oraz III RP), co
wobec wystepowania spotecznosci karaimskich w niektorych panstwach
basenu Morza Srédziemnego, przyktadowo w Maroku', na terenie dzi-
siejszej Ukrainy'? (a w chwili uchwalenia omawianej ustawy ZSRS) i ich
silnych zwiazkéw z polskimi gminami karaimskimi czy pokrewienstwa

Por. E. Dubanowicz, Rewizya Konstytucji, Poznah 1926, wskazujac cho¢by na nieistnie-
nie Trybunatu Konstytucyjnego jako zagrozenie dla stabilnos$ci ustawy zasadniczej (s.
18-24) czy braki w zakresie kompetencji prezydenta RP w zakresie rozwigzania parlamentu
(s. 38-42).

tj. rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r. o stosunku Panstwa
do Wschodniego Kos$ciota Staroobrzedowego, nie posiadajacego hierarchji duchowne;j
(Dz. U. Nr 38, poz. 363), stawa z dnia 21 kwietnia 1936 r. o stosunku Panstwa do Muzut-
manskiego Zwiazku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 30, poz. 240,
z pdzn. zm.),

obowiazujaca nadal, w niemal niezmienionej formie Ustawa z dnia 25 marca 1938 . o wy-
twarzaniu i handlu dewocjonaliami i przedmiotami kultu religijnego (Dz.U. Nr 19, poz. 149).
Wzmiankowana ustawa zostata jedynie sprostowana na mocy Obwieszczenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 4 maja 1938 1. o sprostowaniu btedu w teks$cie ustawy z dnia 25 marca
1938 r. o wytwarzaniu i handlu dewocjonaliami i przedmiotami kultu religijnego (korekta
omyltki pisarskiej) oraz jej moc obowigzujaca rozciagnicto na ziemie Slaska cieszynskiego
i Zaolzia, na mocy wzmiankowanego juz powyzej dekretu.

10 }.. Baszak, op. cit., s. 147.

S. Szyszman, Karaimizm. Historia i doktryna, Wroctaw 2005, s.67

S. Szyszman, op. cit., s. 84
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kulturowego z Czuwaszami zamieszkujgcymi tereny srodkowej Wotgi'
stanowi signum temporis stosunku prawodawcy do zwigzku wyznaniowe-
go. Za Jerzym Nikotajewem wskaza¢ mozna, ze ustawodawca kierowat sie
znaczgcg nieufnoscig zar6wno wobec Karaimskiego Zwigzku Religijnego
w RP, jak 1 Muzutmanskiego Zwigzku Religijnego w RP, ktorych przed-
stawicielom z jednej strony zapewnil mozliwo$¢ uczestnictwa w uroczy-
sto$ciach panstwowych, z drugiej za$ koniecznos$¢ lojalnosciowych (by
nie wzmocni¢ wydzwigku referowanego pogladu — wiernopoddanczych)
deklaracji wzgledem wiadz panstwowych', co z dzisiejszej perspektywy,
szczegolnie przepisow art. 2, art. 9 ust. 2 pkt. 1) czy art. 11 ust. 1 ustawy
z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania',
budzi sprzeciw i, skadinad stuszne, poczucie anachronicznego charakteru
K.Z.R.u., jednakze z perspektywy bezpieczenstwa panstwa 1 scistego po-
wigzania mniejszosci narodowych lub etnicznych z wyznaniem's, w szcze-
gblnosci, co oczywiste ze wzgledu na rowniez etnoreligijny zwigzek,
wyznania mojzeszowego oraz, zdecydowanie istotniejsze z perspektywy
geopolitycznego potozenia II RP, problemu tzw. kos$cioléw unijnych"’,
jest dziataniem zrozumialym. Nastawiony na reglamentowang wolnos¢
wyznania system prawny II RP, wobec unifikujacych, etnicznie 1 wy-
znaniowo, skutkow procesow historycznych, ktore skutkowaty niemal
monoetnicznym charakterem spoteczenstwa polskiego po 1945 roku oraz
zmniejszeniem roli niekatolickich zwigzkéw wyznaniowych'®, utracit swoje
ratio legis, cho¢ 1 to bylo watpliwe wobec autorytarnych daznosci wladz
IT RP po przewrocie majowym®. Rozwigzania M.Z.R.u., czy K.Z.R.u. s3
anachroniczne z wielu perspektyw, od przepiséw G.S.S.W.u. poczawszy,
przez art. 53 oraz 58 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwiet-
nia 1997 ., orzecznictwo Sadu Najwyzszego*', a na niezgodnos$ci z umo-

13 8. Szyszman, op. cit., s. 79

4 J. Nikotajew, Bezpieczenstwo religijne w Il Rzeczypospolitej. Rozwazania na kanwie ustaw

z dnia 21 kwietnia 1936 r., w: Studia Prawnoustrojowe nr 64 (2024), s. 241-242.
5 Dalej: G.S.S.W.u.

Por. T. Stegner, Wyznania — panstwo —naréd w Il Rzeczypospolitej, ,,Prace Historyczne™ 2020,
nr 147(4), s. 719.

17" Ibidem, s.788.

Por. T. Langner, Nierzymskokatolickie zwigzki wyznaniowe w Polsce, ,,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 1966, nr 2, s. 33-36.

Syntetycznie.

20 Dalej jako Konstytucja z 1997 r.

2 Przykladowo: Postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 12 maja 2016 r., [V
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wami miedzynarodowymi* skonczywszy. P. Borecki, omawiajac migdzy
innymi stanowigcg przedmiot niniejszego szkicu K.Z.R.u., wskazuje na
wyizolowanie przedwojennych aktow normatywnych od ich pierwotnego
kontekstu®, obowigzywanie (jakkolwiek podleglego desuetudo) placetum
regium* czy trudnosci praktyczne zwigzane z obowigzywaniem przed-
wojennych, oktrojowanych, statutow MZR oraz KZR*. Prawodawca, nie
bez przyczyny, postanowil opatrzy¢ preambulg nie tylko obecng ustawe
zasadnicza, lecz rowniez poprzedzajaca ja, tworzacg interpretacyjne zreby
dla rozumienia praw i wolno$ci sumienia oraz wyznania, G.S.S.W.u.
Jakkolwiek wytoczy¢ mozna w stosunku do G.S.S.W.u. zarzut braku
istnienia jednolitej my$li przewodniej za nig stojacej* czy tez, wzgledem
ustaw regulujacych stosunki panstwa z konkretnymi zwigzkami wyznanio-
wymi, nadmiernej szczegotowosci”, to uregulowanie zasad realizacji wol-
no$ci sumienia i wyznania, przynajmniej w waskim rozumieniu®, stanowi
nieodzowny element demokratycznego panstwa prawnego. W zwigzku
z czym, wobec braku inicjatywy prawodawcy wzgledem wprowadzania
kolejnych ustaw regulujacych stosunki panstwa i zwigzkéw wyznanio-
wych®, nalezy przynajmniej podkresla¢ konieczno$¢ nowych uregulowan

CSK 529/15

(OSNC 2017/3/35); por. M.J. Wieczorek, Zwigzki wyznaniowe w obrocie cywilnoprawnym.
Watpliwosci, rozwigzania i aporie. Muzutmanski Zwigzek Religijny w Rzeczypospolitej Polskiej.
Konteksty legislacyjne i notarialne, ,,Krakowski Przeglad Notarialny” 2025, nr 33, s. 20-22.

22 P.Borecki, Prawodawstwo wyznaniowe z okresu Il Rzeczypospolitej we wspotczesnym polskim

systemie prawnym, ,,Studia Prawa Publicznego” 2014, nr 8, s. 65-69.
2 Ibidem, s. 65
2 Ibidem, s. 66.
2 Ibidem, s.70.

26 M. Pietrzak, Przelom w polskim ustawodawstwie wyznaniowym, ,,Ruch Prawniczy, Ekono-

miczny i Socjologiczny” 1990, nr 2(52), s. 13.
27 Tbidem, s. 15.

2 Por. wyktadnia pojecia ,,wolno$¢ sumienia i wyznania” zreferowana przez J. Sobczaka i M.

Gotde-Sobcezak w: Wolnosé sumienia i wyznania jako prawo cztowieka, ,,Annales Universitatis
Mariae Curie-Sktodowska. Sectio K. Politologia” 2012, nr 1(19), s. 34.

Przyktadem moze by¢ zwigzek wyznaniowy Swiadkowie Jehowy w Polsce, wpisany w dziale
A Rejestru kos$ciotdéw i innych zwiazkéw wyznaniowych pod numerem 34, liczacy, podtug
raportu Gtownego Urzedu Statystycznego, wedle stanu na 2021 rok, 114 435 ,,gtosicieli” oraz
9153 ,,starszych zboru”, a nadto 1272 zbory. Pomimo tak licznej, w szczego6lnosci w porow-
naniu do uregulowanych aktami prawnymi rangi ustawowej zwigzkéw wyznaniowych (vide:
Kosciot Starokatolicki Mariawitow liczacy podiug stanu na 2021 rok 22 691 wiernych i 27 du-
chownych, Kosciot Katolicki Mariawitow w RP liczacy w tym samym roku 1805 wiernych
i 13 duchownych czy Wschodni Kosciot Staroobrzedowy nieposiadajacy hierarchii duchownej
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tam, gdzie dotychczasowe przestaty odgrywac istotng role, a staly si¢
anachronicznym kuriozum, ktore, jakkolwiek oddzialujac na nieliczne gro-
no przedstawicieli*, jest wyrazem braku nalezytej starannosci prawodawcy.

Ramy strukturalno-ustrojowe. Paradoks wilenski i wybory
reglamentowane

Ramy ustrojowe wyznaczone sg przez dwa akty normatywne — K.Z.R.u.
oraz Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 26 sierpnia 1936 r. 0 uznaniu
Statutu Karaimskiego Zwigzku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej*,
ktore to akty normatywne, jak powszechnie wskazuje si¢ w doktrynie, sg
blizniaczo podobne do uregulowan M.Z.R.u. i M.Z.R.rozp.

Art. 2 K.Z.R.u. stanowit symptomatyczny dla techniki ustawodawcy
przedwojennego paradoks — ograniczajac ,,prawami obowigzujacymi” — co
oczywiste, prawem powszechnie obowigzujacym oraz ni to oktrojowa-
nym, ni to wyniklym ze swoistego placetum regium, K.Z.R.rozp., wska-
zywal wyraznie, ze zwigzek wyznaniowy posiada swobode¢ dzialalnosci
na niwie wewngtrznej (,,korzysta w swem zyciu wewnetrznym z pelnej
wolnosci rzadzenia si¢”; § 1 zatagcznika do K.Z.R.rozp. — statutu KZR —
,Karaimski Zwigzek Religijny [...] jest samodzielny i niezalezny w swym
ustroju 1 zarzadzie od jakiejkolwiek obcokrajowej wladzy duchownej lub
swieckiej”), co sugerowatoby swobode¢ obsady stanowisk religijnych lub

liczacy wowczas 1452 wiernych i 3 duchownych), Swiadkowie Jehowy w Polsce nie docze-
kali si¢ wlasnej regulacji rangi ustawowej. Dane liczbowe za: Wyznania religijne w Polsce
w latach 2019-2021, Gtowny Urzad Statystyczny, Warszawa 2022.

30 Zgodnie z przytoczonymi przez M. Abkowicz danymi ,,przynalezno$¢ do Karaimskiego Zwigz-

ku Religijnego zadeklarowato 50 0s6b, z tego w wojewddztwie matopolskim 3 (pow. Krakow),
mazowieckim 26 (pow. Pruszkow — 3, m. Warszawa — 21), pomorskim 9 (m. Gdansk — 4),
swigtokrzyskim 3 (pow. kielecki — 3), wielkopolskim 3 (w zadnym powiacie nie ma 3 0sob).
W tej tabeli [tj. tabela ,,Ludno$¢ Polski wedtug grup wyznan i rodzaju deklarowanej przy-
naleznosci wyznaniowej” — dopisek M.J.W] uwzgledniono dane o tych rodzajach deklaracji
wyznaniowych, ktore w danym wojewodztwie byty reprezentowane przez co najmniej 3 osoby,
dlatego najpewniej nie pojawito si¢ wojewddztwo dolnoslaskie i Wroctaw” — M. Abkowicz,
Spis powszechny z 2021 r. a Karaimi, ,,Awazymyz. Pismo historyczno-spoteczno-kulturalne
Karaimow” 2024, s. 19. Por. przytoczone umieszczona w powyzszym artykule (s. 18) grafika
wskazujaca liczb¢ ludnosci okreslonej jako ,,Ludnos¢ karaimska”. Liczba przedstawicieli tejze
waha si¢ od 68 (woj. opolskie) po 561 (woj. mazowieckie), za$ zgodnie z kolejna zamieszczo-
ng w rzeczonym artykule grafikg jako skupiska ludnosci karaimskiej liczace sobie powyzej
25 0s6b wskazano Szczecin, Poznan, Gdyni¢, Gdansk, £6dz i Krakéw (ponizej 100 przed-
stawicieli mniejszos$ci karaimskiej), za$ jedynymi skupiskami powyzej setki byly Wroctaw
i Warszawa.
31 Dalej: K.Z.R.rozp.
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zarzadczych, czemu przecza nastgpne uregulowania (art. 7, art. 8 ust. 3,
art. 9 in principio). Ustawa, jak 1 statut, jest efektem (wspdt)pracy wiadz
zwigzku wyznaniowego (§ 1 K.Z.R.rozp. in fine) i prawodawcy, co zreszta
znalazto swoje odzwierciedlenie w uzasadnieniu projektu K.Z.R.u.*> Naj-
wazniejszym, centralnym organem zwigzku jest Hachan, stojacy na jego
czele, reprezentujacy zwigzek wobec wiadz panstwowych oraz kosciotlow
1 innych zwigzkow wyznaniowych, w tym zagranicznych karaimskich
zwigzkow religijnych, lecz tu wylaczenie w celach porozumiewania si¢
w sprawach religijnych (art. 4 K.Z.R.u.). Reprezentacja to nie tylko kon-
takt z wladzami panstwowymi, lecz takze dziatalno$¢ o charakterze eko-
nomicznym. Hachan uprawniony jest do udzielania zezwolen na budowe
kienes, zakladanie, rozszerzanie i zamykanie cmentarzy (§ 3 ust. 2 pkt.
11 zatacznika do K.Z.R.rozp.), co, de lege lata, nalezy interpretowac jako
dodatkowy wymog (rozumiany per analogiam do zgody organu) oprocz
stawianych przez art. 1 ust. 315 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 . o cmen-
tarzach i chowaniu zmartych®. Nadto, co najbardziej istotne z perspektywy
obrotu cywilnoprawnego, hachan podejmuje decyzje o nabywaniu, zby-
waniu lub obcigzaniu majatku ruchomego i nieruchomosci nalezacych do
Karaimskiego Zwigzku. Funkcje zastepcy hachana peini hazzan noszacy
godno$¢ uttu-hazzana (art. 5 K.Z.R.u. in medio), a w przypadku braku
takowego hazzan miasta nowe Troki (art. 5 K.Z.R.u. in fine), za$ siedzibe
hachana stanowito Wilno. Dwa najwazniejsze miasta dawnego wojewodz-
twa wilenskiego, obecnie potozonego na terenie Litwy, stanowity 6wcze-
sne centrum karaimskiego zycia religijnego, w tym Nowe Troki, siedziba
powstajacego do sierpnia 1939 roku Muzeum Karaimskiego, ktére petnié
miato funkcje centrum archiwizacyjno-muzealnego*, pozostaty w wyniku
postanowien art. 2 umowy miedzy Rzeczapospolita Polska 1 Zwigzkiem
Socjalistycznych Republik Radzieckich o polsko-radzieckiej granicy pan-
stwowej poza granicami Rzeczypospolite;.

W kontekscie siedziby warto wspomnien o Komisyjnym projekcie
ustawy o zmianie ustawy o stosunku Panstwa do Muzulmanskiego Zwiazku
Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej oraz ustawy o stosunku Panstwa
do Karaimskiego Zwigzku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej z dnia

32 L. Baszak, Prace legislacyjne nad ustawq o stosunku Panstwa do Karaimskiego Zwigzku

Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej, ,,Folia Iuridica Universitatis Wratislaviensis” 2015,
nr 4(1), s. 136.
33 Dalej jako: P.C.u.

3% R. Witkowski, Statut Muzeum Karaimskiego Zwigzku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej,

»Almanach Karaimski” 2021, 10, s. 2251226 (tu ust. 4 1 5 statutu Muzeum).
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18 lutego 2019 roku*, ktory nie rozwigzujac problemow zwigzanych z in-
gerencja wladz panstwowych w sprawy swojego zakresu KZR, na mocy
art. 2 doprowadzi¢ miat do zmiany ,,wojewody wilenskiego” na mazo-
wieckiego, za$ siedziby organdw zwigzku na Warszawe, albowiem ,,Celem
projektowanej ustawy jest potwierdzenie stanu faktycznego — wskazanie,
ze siedzibg wladz Zwiazku jest Warszawa, a w konsekwencji — ze zada-
nia przypisane w ustawie dla wojewody bedzie wykonywat Wojewoda
Mazowiecki*. Nowelizacja ta, fragmentaryczna, traktujaca wylacznie
o najbardziej wyraznych wadach M.Z.R.u. (art. 1) oraz K.Z.R.u. (art. 2)
stanowila probe czesciowego uporzadkowania stanu faktycznego. Podobng
w skutkach proba mial by¢ poselski projekt ustawy — Przepisy wprowadza-
jace ustawe o ustroju sadéw administracyjnych i ustawe o postgpowaniu
przed sadami administracyjnymi*’, ktory podobnie jak omawiany wyzej
projekt nie znalazt ostatecznie miejsca w polskim systemie prawnym.
Art. 14 pkt. 1 i 2) rzeczonego projektu poselskiego stanowil wytacznie
kosmetyczng korekte, albowiem doprowadza¢ miat do zastgpienia stowa
,Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego” wyrazem ,,sadu
administracyjnego”, co w kontekscie pdzniejszego orzecznictwa sagdow-
nictwa administracyjnego*® stanowitoby, by¢ moze, podstawe dla odmien-
nej linii orzeczniczej albo kolejnego problemu w wyktadni wyniklego
z przeniesienia swojego zakresu* zwigzku wyznaniowego w sfer¢ oceny

35 Komisyjny projekt ustawy o zmianie ustawy o stosunku Panstwa do Muzutmanskiego Zwiazku

Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej oraz ustawy o stosunku Panstwa do Karaimskiego
Zwiazku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej. RPU 2019, IX, poz. 241.

3 Uzasadnienie do Komisyjnego projektu ustawy o zmianie ustawy o stosunku Pafstwa do

Muzutmanskiego Zwiazku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej oraz ustawy o stosunku
Panstwa do Karaimskiego Zwiazku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej. RPU 2019, IX,
poz. 241.

3 RPU 2001, 1V, poz. 79.

3% Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 27 pazdziernika 2015 1.,

I SA/Wa 1250/15.

Majac swiadomos¢ pozniejszego wytworzenia pojgcia przez orzecznictwo (postanowienie Sadu
Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 12 maja 2016 r., IV CSK 529/15 [OSNC 2017/3/35])),
pragne jednak zwroci¢ uwage na fakt, ze stworzenie definicyjnych ram w uzasadnieniu wzmian-
kowanego postanowienia SN jest wylacznie wyktadnia praw i wolnosci regulowanych przez
G.S.S.W.u.; biorac na tapet brzmienie G.S.S.W.u. poprzedzajace Poselski projekt ustawy —
Przepisy wprowadzajace ustawe o ustroju sagdow administracyjnych i ustawe o postepowaniu
przed sadami administracyjnymi (stan wedle Obwieszczenia Ministra Spraw Wewngtrznych
i Administracji z dnia 3 marca 2000 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy o gwa-
rancjach wolnosci sumienia i wyznania [Dz.U. z 2000 ., nr 26, poz. 319]), wida¢ wyraznie
jednoznacznie wynikla z art. 2 pkt. 1) G.S.S.W.u. w 6wczesnym brzmieniu wolno$¢ tworzenia
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skutecznos$ci sktadanych o§wiadczen lub prawidtowosci procesu obsady
organéw w zwigzku wyznaniowym, co otworzyloby droge dla weryfikacji
tychze dziatan takze w zwigzkach wpisanych do rejestru.

Obecnie, we wspotczesnych granicach RP, wyr6zni¢ mozna dwa
podstawowe osrodki kultury karaimskiej reprezentowane przez Zwigzek
Karaimoéw Polskich z siedzibg we Wroctawiu — wydawce dwoch czaso-
pism karaimskich — ,,Almanachu Karaimskiego” 1 ,,Awazymyz. Pisma
historyczno-spoteczno-kulturalnego Karaiméw” oraz sam Karaimski
Zwiazek Religijny z faktyczng siedzibg w Warszawie®. Ustawodawca,
nie sposoéb stwierdzi¢, czy celowo, czy przez przeoczenie, zignorowat
najbardziej oczywisty — geograficzny anachronizm K.Z.R.u., K.Z.R.rozp.,
M.Z.R.u. i M.Z.R. rozp., pozostawiajac, wobec obowigzywania powyz-
szych przepiséw, koniecznos$¢ badz to stosowania fikcji prawnej funkcjo-
nowania organéw zwigzku w miescie Troki, badzZ stosowania zasady, ze
faktyczna siedziba determinuje pojecie siedziby, ktora rozumieé nalezy
zgodnie z art. 41 K.C., to jest jako miejscowos¢, w ktérej ma siedzibe or-
gan zarzadzajacy osoby prawnej. Przepis ten ma charakter bezwzglednie
obowigzujacy, za wyjatkiem odmiennych postanowien ustawy lub opartego
na niej statutu (art. 41 K.C. in principio), co wobec opartego na K.Z.R.u.
K.Z.R.rozp. determinuje, ze siedzibg hachana w rozumieniu prawa jest na-
dal Wilno (art. 3 ust. 2 K.Z.R.u.), siedzibg hazzana mogacego by¢ zastgpca
hachana — Nowe Troki (art. 5 in fine K.Z.R.u.), wybor hachana odbywa
si¢ na zjezdzie organizowanym w mie$cie Nowe Troki (art. 6 in principio
K.Z.R.u.), a Wojewoda Wilenski opatruje akta wyborcze i protokét ze
zjazdu hazandéw swojg opinig 1 udaje si¢ przedtozy¢ je Ministrowi Wyznan
Religijnych 1 O$wiecenia Publicznego (art. 8 ust. 3 K.Z.R.u.). Samo po-
wyzsze wyliczenie moze przywodzi¢ na mysl fabute powiesci z gatunku

(a zatem takze tworzenia struktury organizacyjnej) zwiazkow wyznaniowych, wynikle z art. 9
ust.2 pkt. 1) oddzielenie ko$ciotow i innych zwigzkéw wyznaniowych od panstwa oraz wynikla
z art. 9 ust.2 pkt. 2) swobode wypelniania przez koscioly i inne zwigzki wyznaniowe funkcji
religijnych, to jest takze swobodg¢ obsady godnosci koscielnych (zwigzkéw wyznaniowych),
czego potwierdzeniem jest art. 11 ust. 1 G.S.S.W.u., co wigcej, dokonujac analizy li tylko ilo-
sciowej obowigzkow hachana wskazanych w § 3 ust. 2 K.Z.R.rozp., dochodzi si¢ do wniosku,
ze obowiazki o charakterze religijnym lub czgsciowo religijnym stanowia wigkszos¢ zadan
hachana (§ 3 ust. 2 pkt. 1, 3,4, 5,6, 7,9, 10, 11, 12, 14 K.Z.R.rozp.), a poniewaz zwigzki
wyznaniowe s3 oddzielone od panstwa, posiadajac swobode wypetiania funkcji religijnych,
to obsada organu o funkcjach prymarnie religijnych stanowi¢ winna wytacznie przedmiot
refleksji zwigzku wyznaniowego.

40 Por. wykaz kosciotow i zwigzkow wyznaniowych dziatajacych na podstawie odrebnych ustaw:

https://www.gov.pl/web/mswia/koscioly-i-inne-zwiazki-wyznaniowe-ktorych-stosunki-z-
-panstwem-sa-uregulowane-ustawami-partykularnymi
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historii alternatywnej, jednakze stanowi wyraz legislacyjnej niestarannos$ci.
Brak orzeczenia deklaratywnie wskazujacego na zaistnienie desuetudo
w kontekscie siedzib organdéw zarzadzajacych (lub elekcyjnych) KZR, brak
nawet przydatnego w tym przypadku chaosu legislacyjnego podobnego do
wspolistnienia przynajmniej dwoch statutow w MZR, ktory wskazywatby
na proby ponownego uregulowania statusu zwigzku wyznaniowego. Tak
jak wladze panstwowe poswigcity uwage (z wzajemnoscig*') spoltecznosci
karaimskiej przed wojna, o czym $wiadczyly wizyty wladz panstwowych
oraz odznaczenie hachana Hadzy Seraja Chana Szapszata® czy tez inten-
sywne prace legislacyjne, trwajace od 29 listopada 1928 roku do publikacji
ustawy w Dzienniku Ustaw 24 kwietnia 1936 roku®, tak de lege lata brak
jest, poza glosami doktryny* i wzmiankowanymi powyzej szczatkowymi
probami nowelizacji, aktywnosci prawnej wokoét statutu (i statusu) KZR.

Wobec niejasnej roli G.S.S.W.u. wzgledem ustaw indywidualnych
oprze¢ nalezy na art. 18 tejze ustawy domniemanie, ze odnosi si¢ ona do
wszystkich zwigzkéw wyznaniowych uregulowanych ustawowo®. Zda-
niem autora niniejszego szkicu uzna¢ nalezy, ze stanowi ona aksjologiczny,
stanowigcy podstawe dla wyktadni konstytucyjnych praw i wolnosci*, zreb

4 Przytoczyé mozna chocby listy pasterskie hachana Hadzy Seraja Chana Szapszata zwigza-

ne z dziesigcioleciem odzyskania niepodleglosci czy ze $miercig Jozefa Pitsudskiego (por.
S. Gasiorowski, ,, Pragne stuzy¢é Polsce”. Publiczne i okazjonalne wystgpienia hadzego Serai
Chana Szapszata, hachana Karaimoéw Il Rzeczypospolitej, z lat 1928—1936. Edycja zrédlowa,
»~Almanach Karaimski” 2023, nr 12, s. 193—-194 oraz 202-203).

T. Resler, Prawne aspekty funkcjonowania spotecznosci karaimskiej w 1l Rzeczypospolitej,
,,/Almanach Karaimski” 2016, nr 5, s. 129.

M. Rézanski, Procedura uznania kosciota lub zwigzku wyznaniowego w trybie art. 115 Konsty-
tucji Rzeczpospolitej Polskiej z 1921 r. na przyktadzie ustawy o relacji panstwo z Karaimskim
Zwiqzkiem Religijnym, ,.Biuletyn Stowarzyszenia Absolwentow i Przyjaciot Wydziatu Prawa
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” 2025, nr 22(2), s. 207-211.

P. Borecki, Prawodawstwo wyznaniowe..., op. cit., s. 62, 69-70.

42

43

44

4 Tak M. Pietrzak, Przefom w polskim ustawodawstwie wyznaniowym, ,,Ruch Prawniczy, Eko-

nomiczny i Socjologiczny” 1990, nr 2, s. 16.

46 7 zastrzezeniem, Ze cho¢ rzeczownik ,,Konstytucja”, o ktérym mowa w preambule G.S.S.W.u.,

denominuje obecnie obowigzujacg konstytucje z 1997 r., tak wolnosci sumienia i wyznania
objete przyktadowym wyliczeniem art. 2 G.S.S.W.u. ulegty tylko wedle tekstu ujednolico-
nego, w stosunku do tekstu ogloszonego, drobnej nowelizacji dotyczacej dodania pkt. 12 —
,otrzyma¢ pochowek zgodny z wyznawanymi zasadami religijnymi lub z przekonaniami
w sprawach religii”, przeredagowaniu pkt. 1) poprzez zastapienie sformulowania ,,ko$cioty
i inne zwiazki wyznaniowe” niezdefiniowanym w ustawie pojeciem ,,wsp6lnot religijnych”,
dodaniem pkt. 2a stanowigcego, zdaniem autora, niezb¢dne uzupekienie wolnosci sumienia
i wyznania o wolno$¢ negatywna — ,,naleze¢ lub nie naleze¢ do kosciotow i innych zwiazkow
wyznaniowych”, a jednoczes$nie stanowiacym podstawe dla koniecznej, de lege ferenda,
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funkcjonowania kosciotow 1 zwigzkéw wyznaniowych (a takze innych
kolektywow, ktorych tacznikiem jest wspolnosé przekonan, niepodlega-
jacych, w zakresie struktury organizacyjnej, zarazem odmiennym przepi-
som) na terenie Rzeczypospolitej Polskiej. Skoro zatem, zgodnie z art. 9
ust. 2 pkt. 2) G.S.S.W.u. gwarantuje swobod¢ wypelniania przez koscioty
1 inne zwigzki wyznaniowe funkcji religijnych (ktéra, na marginesie, jest
znaczgco ograniczona przez anachroniczne mechanizmy protekcjonalne;j
kontroli wzmiankowane wielokrotnie w K.Z.R.u. oraz K.Z.R.rozp.), to
tym bardziej ustawodawca winien gwarantowa¢, w przypadku utrzyma-
nia regulacji stosunkow ze zwigzkiem wyznaniowym, zapewnienie ram
prawnych umozliwiajacych ich realizacje bez naruszania przepisow do-
tyczacych siedziby.

Hachan, co oczywiste, sprawuje rowniez naczelny zarzad i nadzor nad
duchowienstwem karaimskim (art. 3 ust. 1 K.Z.R.u., co rozszerzone zostato
w § 3ust. 2 pkt. 1,3,5-7, 10, 12 1 14 zatacznika do K.Z.R.rozp.), realizujac
zadania zaré6wno natury gospodarczej, jak i religijnej przy pomocy podle-
glego mu sekretariatu wykonujacego typowe zadania z zakresu biurowosci,
jak 1 przechowujacego ksiegi metrykalne* (§ 6 K.Z.R.rozp.), co, de lege
lata, oznacza prowadzenie ewidencji o charakterze wewn¢trznym oraz,
w zakresie uregulowanym art. 1 § 1 wzw. z art. 8 § 21 3 z dnia 25 lutego
1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy*, przechowywanie kopii zaswiad-
czen, o ktorych mowa w art. 8 § 2 K.R.O.u. 1 dowodoéw na ich przekazanie
urzedowi stanu cywilnego (por. art. 8 § 3 K.R.O.u.), wzglednie dowodow

refleksji na temat rozszerzenia zakresu normowania ustawy (a przynajmniej doprecyzowania
celem uniknigcia watpliwosci do zakresu normowania) o zwiazki o charakterze niereligijnym
(W tym agnostycznym, ateistycznym lub wrecz antyteistycznym) stanowiace tacznik dla osob
o podobnych przekonaniach niekoniecznie religijnej natury (por. W. Brzozowski, O pojeciu
granic wolnosci sumienia i wyznania, ,,Studia Prawnicze” 2007, z. 1(171), s. 71-73. Nie s3 to,
co oczywiste, jedyne zmiany G.S.S.W.u., jednakze stanowia one pars pro toto dla, zdaniem
autora, rowniez anachronicznego charakteru tego aktu prawnego, w szczegélnosci w zakre-
sie nadmiernie rozbudowanych wyliczen przyktadowych praw i wolnosci (art. 2, art. 19 ust.
2, art. 24 ust. 2 G.S.S.W.u.) czy tez podlegajacych, de facto, ocenie przez organ niemajacy
kwalifikacji religioznawczych (o teologicznych w zakresie dorobku danej religii nie wspo-
minajac) informacji o podstawowych celach, zrodtach i zasadach doktrynalnych, obrzedach
religijnych (art. 32 ust. 1 pkt. 3 G.S.S.W.u. dotyczacy wymogow formalnych wniosku o wpis
do rejestru kosciotow i innych zwiazkow wyznaniowych).

47 Z zastrzezeniem uchylonego na mocy dekretu z dnia 25 wrzeénia 1945 1. Przepisy wpro-

wadzajace prawo o aktach stanu cywilnego, art. 20 K.Z.R.u. powierzajacego tymczasowo

(art. 20 ust.1 — do czasu jednolitego unormowania prowadzenia ksiag stanu cywilnego) KZR

obowiazek prowadzenia metryk dla cztonkow KZR.
4 Dalej jako K.R.O.u.
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na zaistnienie sity wyzszej, o ktérej mowa w art. 8 § 3 in fine K.R.O.u.;
statut stanowit rowniez, do uchylenia art. 20 K.Z.R.u., lex specialis wzgle-
dem tegoz przepisu, wskazujac na termin przechowywania ksigg stanu
cywilnego przez hazzanow.

W kontekscie praktycznym podkresli¢ nalezy elekcyjny charakter sta-
nowiska hachana, jakkolwiek za wystarczajgce uzna¢ mozna wydanie przez
ministra wlasciwego ds. wyznan religijnych oraz mniejszosci narodowych
1 etnicznych zaswiadczenia potwierdzajacego aktualng obsade godnosci
hachana, tak wspomnien nalezy o procedurze wyboru.

Oczywistym czynnikiem inicjujagcym jest oproznienie stanowiska ha-
chana, wobec braku regulacji zaréwno K.Z.R.u., jak i K.Z.R.rozp. doty-
czacych innego niz $mier¢ (art. 3 ust. 2 K.Z.R.u.) zdarzenia skutkujacego
zawakowaniem stanowiska, domniemywa¢ mozna, ze za dopuszczalng
uzna¢ nalezy rowniez rezygnacje, za§ niemoznos¢ bezposredniego spra-
wowania obowigzkéw stanowi li tylko 1 wylacznie przestanke do petnienia
obowiazkow przez osoby wskazane w art. 5 K.Z.R.u. (kolejno — Utu-
-Hazzan, hazzan miasta Nowe Troki). Po oproznieniu stanowiska hachana
uttu-hazzan lub hazzan miasta Nowe Troki w ciggu 30 dni przedstawia
Ministrowi Wyznan 1 O$wiecenia Publicznego®, za posrednictwem wo-
jewody, liste kandydatéw na hachana. Minister dokonuje opiniowania
kandydatow, przy czym opinia ma charakter wigzacy, to jest brak zgody
na poszczegolne kandydatury doprowadza do niemoznos$ci objecia urzedu
przez takowa osobe, za$ w przypadku odmowy udzielonej takiej liczbie
kandydatéw, ze na liScie pozostaje jedno nazwisko, zastgpca hachana uzy-
skuje dodatkowy, czternastodniowy termin, na uzupeinienie listy tak, by
spis obejmowat przynajmniej dwdch kandydatow (art. 7 ust. 1 K.Z.R.u.).
Taka lista, po akceptacji Ministra, staje si¢ wigzacg na zjazd elekcyjny (§ 9
ust. 2 K.Z.R.rozp.), w sktad ktorego wchodza wszyscy urzedujacy hazza-
nowie i delegaci wszystkich wyznaniowych gmin karaimskich — po jednym
z kazdej z nich. Wylacznym celem zjazdu jest dokonanie wyboru hachana
(§ 9ust. 2 K.Z.R.rozp.), jego przewodniczacym jest zastepca hachana (§ 10
K.Z.R.rozp.), za§ wybor odbywa si¢ w gtosowaniu tajnym, lecz w obec-
nos$ci Ministra (§ 12 ust.1 in principio K.Z.R.rozp.), bezwzgledna wigk-
szos$cig glosow 1 w obecnos$ci co najmniej trzech czwartych uprawnionych
do gtosowania (§ 12 ust. 1 in fine K.Z.R.rozp.), przy czym, w razie braku

4 Podhug obecnie obowigzujacej ustawy z dnia 4 wrzeénia 1997 r. o dziatach administracji

rzadowej — ministrowi wlasciwemu ds. wyznan religijnych oraz mniejszo$ci narodowych
i etnicznych.
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wyboru kandydata w pierwszym gltosowaniu, zniesieniu ulega kworum
trzech czwartych uprawnionych do gltosowania (§ 12 ust. 2 K.Z.R.rozp.).
Potencjalnie istotnym z perspektywy obrotu jest § 13 K.Z.R.rozp. wska-
zujacy konieczno$¢ sporzadzenia protokotu z glosowania, ktory bedac
podpisany przez przewodniczacego zjazdu, sekretarza zjazdu oraz co
najmniej trzech cztonkéw zjazdu, przechowywany jest w dwoch egzem-
plarzach — jednym w archiwum hachana, drugim przez Ministra, ktéremu
dorgczany jest przez wojewode wilenskiego (§ 13 in fine K.Z.R.rozp.).
Procedura wyboru hachana mogaca si¢, przynajmniej w teorii, odby¢
roOwniez obecnie, petna jest rozwigzan niezgodnych z obecnymi regulacja-
mi konstytucyjnymi. Pomijajac oczywiscie bezzasadny, w konteks$cie obec-
nych granic panstwa, wymog organizacji zjazdu w miescie Nowe Troki,
co wzmiankowano juz w doktrynie®, czy nadmiernie szerokie mozliwosci
nadzorcze wladz panstwowych®, podkresli¢ nalezy patologiczng wrecz
kazuistyke przyjetych rozwigzan legislacyjnych przy jednoczesnej niemoz-
nos$ci ich swobodnej zmiany przez organa KZR. Paradoksalnie catkowita
abrogacja K.Z.R.rozp. dokonataby mniej szkod dla pewno$ci obrotu praw-
nego niz utrzymywanie tak szczegétowych przepiséw dotyczacych sposobu
wyboru hachana. Zaden, co podkreslié¢ nalezy, organ wladzy sadowniczej
nie dysponuje obecnie legitymacja do badania prawidtowosci obsadzenia
organu zwigzku wyznaniowego®, nie bedzie tez przedmiotem refleksji
sadu (moze za wyjatkiem Trybunatu Konstytucyjnego lub przypadkow
rozproszonej kontroli konstytucyjnej) zagadnienie (nie)obowigzywania
uregulowan statutu ze wzgledu na desuetudo — w sprawie zwigzanej z bliz-
niaczo uregulowanym MZR, w okoliczno$ciach faktycznych zdecydowanie
bardziej sprzyjajacych watpliwosciom co do obowigzywania statutu®,
Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie* uchylajac si¢ od wyzej
wzmiankowanych rozwazan, stwierdzil, ze ,,organizacj¢ oraz dziatalnos¢
Zwiazku reguluje statut, ktory stanowi zatgcznik do rozporzadzenia Rady
Ministrow z 26 sierpnia 1936 r. I co istotne, Sad ten w ogole nie zwrocit
uwagi na okres dziatalno$ci Zwigzku po drugiej wojnie Swiatowej, w tym

50 P. Borecki, Prawodawstwo wyznaniowe..., op. cit., s. 73

51 Ibidem, s. 66.

52 Por. Postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 12 maja 2016 ., IV CSK 529/15.

33 R. Jastrzebski, Mozliwo$é¢ nowelizacji ustawy z 1936 1. o stosunku Parnstwa do Muzutman-

skiego Zwigzku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej, ,,Zeszyty Prawnicze Biura Analiz
Sejmowych” 2022, nr 2, s. 178.

Wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 27 pazdziernika 2015 r.,
I SA/Wa 1250/15.
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dziatalnos$¢ 6wczesnego Urzgdu do Spraw Wyznan. W szczegolnosci cho-
dzi o uznanie statutu Zwigzku z 1969 r. pismem z 29 stycznia 1971 r. przez
owczesnego Dyrektora Urzedu do Spraw Wyznan A. Skarzynskiego”*.
Wobec braku choc¢by sygnalizowania problemu, jakim jest obowigzywanie
aktu normatywnego w kompletnie odmiennych realiach socjoekonomicz-
nych, ustrojowych oraz historycznych w kontekscie znacznie bardziej
aktywnego na niwie prawotworcze] MZR, trudno oczekiwac takowe;j
refleksji w kontekscie KZR — zwigzku wyznaniowego o zdecydowanie
stabszej pozycji ekonomicznej, ze wzgledow etnoreligijnych zaangazo-
wanego zaréwno w utrzymanie tradycji wyznania, kultury karaimskiej
1 walczacego o zachowanie w pamigci zbiorowej umierajacego jezyka
karaimskiego®. Brak zatem, dla cztonkow KZR, a nawet 0sob niestano-
wigcych wyznawcow tegoz zwigzku wyznaniowego, lecz odczuwajacych
taczno$¢ kulturowa, narzedzi skutecznego wptywu na prawodawce celem
nowelizacji przepisow.

Wobec wyniklej z orzecznictwa samodzielnos$ci zwigzku wyznanio-
wego w procesie decyzyjnym razi nadmierna ingerencja Ministra Wyznan
1 O$wiecenia Publicznego (dzi$: ministra wlasciwego ds. wyznan religij-
nych oraz mniejszosci narodowych 1 etnicznych) w proces wyborczy
1zwigzany z tym paradoks. Minister chcacy ingerowac, zgodnie z K.Z.R.u.
1 K.Z.R.rozp. w takowy proces, naruszalby swoj zakres zwigzku wyzna-
niowego, a w przypadku braku ingerencji, cho¢by w postaci opiniowania
kandydatow na urzad hachana, naruszatby przepisy obowigzujacego nadal
K.Z.R.rozp., tak jak przepis art. 8 ust.1 K.Z.R.u. obejmujacy wymogi for-
malne protokotu z przebiegu elekcji hachana wraz z ustalonymi w art. 8
ust. 2 K.Z.R.u. zasadami dotyczacymi sktadanych nan podpiséw zacho-
wuje swoja normatywna warto$¢ po dzi$ dzien, tak za signum temporis
przyjetego w II RP modelu reglamentowanej wolno$ci wyznania jest art. 9
regulujacy zatwierdzenie wyboru hachana przez Prezydenta RP oraz ko-
nieczno$¢ ztozenia przysiegi lojalnosci wzgledem rzadu oraz zaniechania
dziatan mogacych przynies¢ szkode panstwu polskiemu lub porzadkowi
publicznemu (art. 9 in medio K.Z.R.u.).

35 R. Jastrzebski, Mozliwosé nowelizacji..., op. cit., s. 178.

5 Wedle danych przywotanych przez L. Adamczuk jest on znany, w mowie i pi$mie, tacznie

39 osobom w srodowiskach Karaiméw polskich i litewskich, za§ znany tylko w mowie 86 oso-
bom. L. Adamczuk, Socjologiczny obraz wspolczesnego zycia Karaimow na Litwie i w Polsce,
~Awazymyz. Pismo historyczno-spoteczno-kulturalne Karaimoéw” 2004, nr 2(9), s. 5, https://
doi.org/10.33229/az.162.
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Hachan jest organem monokratycznym, lecz posiadajagcym wsparcie
dwuosobowego organu kolegialnego o charakterze doradczym — Ka-
raimskiego Zarzadu Duchownego (art. 13 ust. 1 K.Z.R.u.) zlozonego
z dwoch hazzandw powolywanych 1 odwolywanych przez hachana. Nadto
przewidziano organ o charakterze nadzwyczajnym — Wielki Karaimski
Zarzad Duchowny (art. 13 ust. 2 K.Z.R.u.) zwotywany ad hoc — w miare
potrzeby, w sklad ktorego wchodza wszyscy hazzanowie oraz wybrani
przez hachana §wieccy, ktore to zarzady obraduja pod przewodnictwem
hachana (§ 18 K.Z.R.rozp.), przy czym glos decydujacy posiada hachan
(§ 18 in fine K.Z.R.rozp.). Istotne jest podkreslenie doradczej 1 konsulta-
cyjnej roli tych organdw, zatem z perspektywy obrotu cywilnoprawnego
nie odgrywaja one istotnej roli, ze wzglgdu na fakt powotywania ad hoc
1 ad casu Wielkiego Karaimskiego Zarzadu Duchownego uzna¢ nalezy,
ze nie posiada on osobowosci prawnej, jednakze w przypadku Karaim-
skiego Zarzadu Duchownego zagadnienie jest niejasne, albowiem organ
ten jest organem stalym, o ustalonym ex /ege stanie osobowym (dwoch
hazzanow), moze (czego definitywnie ani K.Z.R.rozp. ani K.Z.R.u. nie
rozstrzyga) takowa osobowo$¢ posiadac. Podkresli¢ jednak nalezy, ze
obydwa zarzady rozpatruja wylgcznie zagadnienia przedstawione im przez
hachana (§ 18 in medio K.Z.R.rozp.), zatem ich rola jest subsydiarna
1 wtoérna wzgledem hachana.

Struktura pozioma — gminy wyznaniowe, obsada godnosci hazzana
i szamasza

Struktura pozioma KZR obejmuje karaimskie gminy wyznaniowe
(art. 12 K.Z.R.u.), na ktérych czele stoi hazzan (art. 13 ust.1 in principio
K.Z.R.u.), a role pomocniczg dlan petni szamasz, przy czym obydwa
stanowiska sg elekcyjne — wybor dokonywany jest przez ogolne zebrania
karaimskiej gminy wyznaniowej. Dodatkowym organem pomocniczym
wzgledem szamaszoéw sg ochuwczowie. Podstawowa powinno$cig hazzana
jest wypehianie zadan religijnych (§ 20 K.Z.R.rozp.), w czym pomagaja
im szamaszowie (§ 21 K.Z.R.rozp.). Wymogi stawiane hazzanom i sza-
maszom powigzane sg z wyksztatceniem 1 ,,zaletami moralnymi” (§ 22
K.Z.R.rozp.), a nadto mechanizm wyboru hazzanéw i szamaszoéw zblizony,
z zastrzezeniem uproszczonej procedury, jest do wyboru hachana, przy
czym odpowiedzialnym za zatwierdzenie wyboru nie jest ani Prezydent
RP, ani minister, lecz hachan, ktory odpowiedzialny jest takze za usta-
lenia ,.kadrowe” w zakresie wyznaczenia liczby hazzanéw, szamaszow
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1 ochuwczow przy kazdej kienesie” (§ 24 K.Z.R.rozp.), co nie jest tozsame
z ich liczba w poszczegdlnych gminach wyznaniowych. Podkresli¢ nalezy
uregulowanie wymogow kwalifikacji moralnych i osobistych w szerokim
katalogu § 25 ust. 2 K.Z.R.rozp., ktéry obejmuje m.in. odestanie do blizej
nieokreslonych ani w rozporzadzeniu, ani w ustawie ,,przepisOw wyznania
karaimskiego” — to jest prawa wewngtrznego uchwalonego na podstawie
K.Z.R.ulub K.Z.R.rozp. lub wymogow stawianych przez hachana na mocy
jego swobodnego uznania (§ 25 ust. 1 K.Z.R.rozp.), wymog posiadania
obywatelstwa polskiego i znajomosci jezyka polskiego, z ktoérego to wy-
mogu zwolni¢ moze blizej w przepisach nieokreslona ,,wtasciwa wladza
panstwowa” (§ 25 ust. 2 pkt. 1) 1 2) K.Z.R.rozp.). Kandydatowi stawia
si¢ tez wymog wieku — minimum 25 lat dla hazzana i 23 lata dla szama-
sza (§ 25 ust. 2 pkt. 3) K.Z.R.rozp.), niekaralno$ci za zbrodnie lub inne
,,czyny karalne” popetnione z checi zysku lub przeciw moralnosci, wymog
niekaralnosci w zakresie czyndw pociaggajacych za soba pozbawienie lub
ograniczenie praw (§ 25 ust. 2 pkt. 5) K.Z.R.rozp.), to jest za czyny, za
ktére zastosowano jedng z tzw. kar dodatkowych (art. 44 lit. a—f Rozpo-
rzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 11 lipca 1932 r. — Kodeks
karny*), wymog nieubezwitasnowolnienia (§ 25 ust. 2 pkt. 7) K.Z.R.rozp.),
a nawet hazzanem, szamaszem lub ochuwczem nie moze by¢ osoba, wobec
ktorej toczy si¢ sledztwo o zbrodnie (§ 25 ust. 2 pkt. 6) K.Z.R.rozp.), co
odnosito si¢ do dziatania sedziego §ledczego (lub sedziego sledczego do
spraw wyjatkowego znaczenia), to jest organu prowadzacego postgpowa-
nie przygotowawcze, odbiegajacych strukturalnie (i wynagrodzeniem) od
statusu sedziego danej instancji®. Zatem urzedow przewidzianych przez
K.Z.R.u lub K.Z.R.rozp., za wyjatkiem cztonkostwa w Wielkim Kara-
imskim Zarzadzie Duchownym, nie mogly petni¢ osoby, co do ktérych
toczylo si¢ postgpowanie przygotowawcze, a sama tres¢ wyroku nie miata
tu znaczenia. Nie mialy znaczenia takze kontratypy ustawowe (uregulo-
wane w art. 17 § 1, art. 19, art. 20 § 1, art. 21 § 1, czy art. 22 § 1 w zw.
z § 3 Kodeksu Makarewicza), a ze wzgledu na, przynajmniej teoretyczne,
obowigzywanie K.Z.R.rozp. po dzien dzisiejszy, nie majg tu znaczenia

57 Dom modlitwy w religii karaimskiej, zazwyczaj trdjdzielny — sktadajacy sie z hallu, sali mo-

dlitw dla mezczyzn oraz sali modlitw dla kobiet. Wérdd istotnych z perspektywy polskich
Karaimow kienes wyr6zni¢ mozna kienes¢ wilenska, tucka (zaadaptowang po 1945 roku na
cele mieszkalne) oraz nieczynng juz kienes¢ wroctawska.

8 Dalej jako: Kodeks Makarewicza.

% M. Materniak-Pawtowska, Instytucja sedziego sledczego w II Rzeczypospolitej, ,,Czasopismo

Prawno-Historyczne” 2013, t. 65, nr 1, s. 280-282.
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1 obecnie wystepujace kontratypy ustawowe®. Hazzan, szamasz, ochuwcz,
oprocz wymogow stawianych przez hachana (§ 25 ust. 1 K.Z.R.rozp.),
obok imaméw i muezzinow (§ 32 ust. 2 pkt. 1)-7) M.Z.R.rozp.), podle-
gajg najscislejszym wymogom, jakie stawia prawo (dodajmy wewnetrzne
zwigzku wyznaniowego wiaczone w ramy panstwowego porzadku praw-
nego). Ipso iure ograniczono zatem, w chwili uchwalania K.Z.R.rozp.,
zgodnie z ramami ustrojowymi, obecnie w niedopuszczalny sposob, zakres
swobody zwigzku wyznaniowego w zakresie obierania kandydatéw na
poszczegblne urzedy.

Zarzady gmin i zarzad majgtkiem gminnym

Karaimskie Gminy Wyznaniowe posiadajg kolegialny, przynajmniej
pigcioosobowy zarzad wybierany przez ogdlne zebranie gminy na cztero-
letnia kadencje ,,absolutng” (tj. bezwzgledna) wigkszosciag glosow (§ 26
ust. 1 K.Z.R.rozp.), ktorej przewodniczy, niestojacy jednak na czele gminy,
prezes (§ 26 ust. 2 K.Z.R.rozp.), ktérego zadaniem sg dziatania zarzadcze,
podtug wskazowek i zalecen hazzana (§ 27 ust.1 pkt. 1) K.Z.R.rozp.), go-
spodarka budzetowa gminy i zarzad nad stanem $§wigtyn i cmentarzy (§ 27
ust.1 pkt. 2)-3) K.Z.R.rozp.), przy czym gospodarka budzetowa podlega
nadzorowi hachana poprzez przekazywany mu z koncem kazdego roku
kalendarzowego raport prezesa gminy, za posrednictwem hazzana (§ 27 ust.
2 K.Z.R.rozp.). Kompetencje zarzadu gminy w zakresie dysponowania jej
majatkiem (w tym kienesami i cmentarzami) potwierdza art. 29 K.Z.R.u.,
co wobec braku jednoznacznie uregulowanej reprezentacji pozwala na
stwierdzenie, ze organem odpowiedzialnym za ewentualne czynnosci
przekraczajace zwykly zarzad®' majatkiem gminy jest zarzad gminy, a fakt,
1z w jego skad wchodza hazzanowie z miejscowej kienesy (§ 26 ust. 1
K.Z.R.rozp.), pozwala na stwierdzenie, iz reprezentacja gminy przez zarzad
z osobg hazzana wlacznie umozliwia pominiecie refleksji nad wyktadnia
§ 27 ust. 1 pkt. 1 K.Z.R.rozp. w zakresie, w jakim stawia on wymog doko-
nywania czynno$ci pod nadzorem hazzana — rozumianym jako konieczno$¢

60 Refleksje doktryny nt. kontratypdw pozaustawowych pomijam jako indyferentng dla problemu.

1 Przepis wskazuje jednoznacznie, ze ,,Polozonym w obrebie danej karaimskiej gminy wyzna-

niowej majatkiem, nalezagcym do Karaimskiego Zwiazku Religijnego w Rzeczypospolitej
Polskiej, jego kienesami i cmentarzami zarzadza pod nadzorem hazzana zarzad karaimskiej
gminy wyznaniowej”. Nadzor hazzana jest o tyle paradoksalny, ze ma charakter symboliczny,
kieruje, udziela wskazowek i polecen, a zarazem brak jest czytelnych dyrektyw postepowania
na sytuacje sporu mi¢dzy zarzadem i hazzanem.
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uprzedniego uzyskania zgody lub przyjecia przez niego do wiadomosci
planowanego dokonania czynnosci zarzadu lub przekraczajacych zwyktly
zarzad, albowiem i on, jako jeden z hazzanéw miejscowej kienesy, jest
czlonkiem organu; jednakze zawarte tam ,,wskazowki 1 polecenia” hachana
interpretowac nalezy w kontekscie § 3 ust 2 pkt. 3 in fine K.Z.R.rozp., to
jest jako obowigzek, przynajmniej o charakterze informacyjnym, odno$nie
do dokonania czynnos$ci zwyklego zarzadu oraz, wobec brzmienia § 3 ust
2 pkt. 8 K.Z.R.rozp. interpretowanego rozszerzajaco, obowiazku przy-
najmniej poinformowania hachana o dokonaniu czynnosci skutkujacych
nabyciem, zbyciem lub obcigzeniem majatku gminy, co wywnioskowaé
mozna na podstawie art. 28 ust. 2 K.Z.R.u.

Podkresli¢ nalezy skrajnie anachroniczny i nieprzystajacy do wspot-
czesnego orzecznictwa art. 28 ust.3 K.Z.R.u. uzalezniajacy ,,pozbycie”
(). zbycie pod tytutem darmym lub odplatnym), zamian¢ lub zmiane
przeznaczenia nieruchomosci KZR od zgody (domniemywaé nalezy, ze
uprzedniej) wojewody wilenskiego. Pomijajac wzmiankowane juz roz-
wazania na temat oczywisty — potozenia Wilna poza granicami RP — oraz
fakt, Zze ostatni wojewoda wilenski — Artur Maruszewski zmart 6 grudnia
1945 roku, a bieglego nekromanty prézno szuka¢ na listach biegltych
wytozonych w biurach obstugi interesantow sadow okregowych, zwro-
ci¢ uwagg nalezy, ze istnienie tego przepisu stanowi prawne kuriozum
(za wyjatkiem uregulowanych w art. 6 ust. 1 1 2 P.C.u. stanowigcych lex
specialis wzgledem m.in. pozostatych przypadkéw zarzadu majatkiem
zwigzku wyznaniowego, wynikte z szacunku dla zwtok ludzkich, ktory
podkresla liczne orzecznictwo®, oraz wzgledow natury sanitarnej®, al-
bowiem ,,Data [40 lat — dopisek M.J.W.] jest §cisle okreslona i wynika
z poszanowania szczatkéw ludzkich. Zastosowanie tak dtugiego okresu
wskazuje, ze ustawodawca chcial by¢ pewny, ze cmentarz jest nieuzy-
wany”*. Za wyjatkiem rzeczonego wyjatku generalng zasadg winna by¢
(ijest) nieingerencja w swobode¢ gospodarowania mieniem przez zwigzki

2 Przykladowo: Uchwata Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 29 czerwca 2016 1., IIl CZP

24/16; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku — V Wydzial Cywilny z dnia 30 marca 2017 r.,
V ACa 376/16; wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 6 lipca 2022 r., Il OSK
2293/19.

Por. § 3ust. 112, §4ust. 112, §4ust. 1 czy § 5 Rozporzadzenia Ministra Gospodarki Komu-

nalnej z dnia 25 sierpnia 1959 r. w sprawie okre$lenia, jakie tereny pod wzgledem sanitarnym
s3 odpowiednie na cmentarze.

63

% P. Drembkowski, Ustawa o cmentarzach i chowaniu zmartych. Komentarz, wyd. 1, 2018,

Legalis, art. 6, nb. 2.
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wyznaniowe, przy czym ocena skutecznosci takowych dziatan winna by¢
oparta nie tylko na przepisach prawa powszechnie obowigzujacego, ale
takze prawa wewngtrznego zwigzku wyznaniowego i zagadnienia zgdd (ze-
zwolen) organow zwigzku wyznaniowego®, bez mozliwosci ,,ratunkowe-
g0’ zastosowania wyktadni art. 103 K.C. per analogiam®. Ustawodawca,
utrzymujac w niezmienionej niemal formie przepisy K.Z.R.u., zafundowat
nam btedne koto, w ktorym by przestrzegac zasady prawa wewnetrznego,
trzeba odnosi¢ si¢ do nieistniejgcego juz organu administracji (wojewoda
wilenski), a poniewaz prawo wewnetrzne winno by¢ ksztattowane przez
zwigzek wyznaniowy, to nalezatoby poniecha¢ uzalezniania czynnosci
swojego zakresu od woli organu niebedacego wyznaniowa osoba prawna.

Zwalnia¢ czy nie zwalniaé. Czyli wykladnia zwolnien podatkowych

Podkresli¢ nalezy jedna z niewielu przepiséw K.Z.R.u., ktory przetrwat
probe czasu. Jest nim art. 31 stanowigcy o zwolnieniu z podatkow pan-
stwowych 1 komunalnych (tj. podatkéw i optat lokalnych) kienes 1 innych
budynkéw stuzacych wylacznie ,,Shuzbie Bozej” lub takich dobr i praw
majatkowych, ktorych dochdd stuzy wylacznie celom kultu religijnego
1 nie przyczynia si¢ do osobistych dochodéw duchowienstwa lub innych
cztonkdéw Zwigzku. Zwolnienie to, pomimo archaicznego jezyka i spe-
cyficznej redakcji przepisu, uzna¢ mozna za rOwnoprawne ze zwolnieniami
ustanowionymi na mocy przepiséw ustaw pozniejszych®, przy czym brak
jest wprost wskazania istnienia zwolnienia z optat ustanowionych na mocy
ustawy o oplacie stemplowej®, w zwigzku z powyzszym w przypadku

65 Uchwata Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 19 grudnia 2008 r., ITI CZP 122/08; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie — I Wydziat Cywilny z dnia 15 lutego 2018 r., | AGa 67/18.

% Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 12 grudnia 1996 r., I CKN 22/96.

7 Przyktadowo: art. 40 ust. 4-5 Ustawy z dnia 4 lipca 1991 r. o stosunku Panstwa do Polskiego

Autokefalicznego Kosciola Prawostawnego, art. 34 ust. 34 Ustawy z dnia 13 maja 1994 r.
o stosunku Panstwa do Kos$ciota Ewangelicko-Augsburskiego w Rzeczypospolitej Polskiej,
art. 33 ust. 2-3 Ustawy z dnia 30 czerwca 1995 r. o stosunku Panstwa do Koéciota Chrzescijan
Baptystow w Rzeczypospolitej i inne.
%8 Por. Ustawa z dnia 1 lipca 1926 r. o optatach stemplowych — dalej okre$lana skrétem O.S.u.;
oplata stemplowa w pewnym uproszczeniu uznana moze zosta¢ za poprzednika optaty skar-
bowej, podlegaty jej min. pisma stwierdzajace umowe o nabycie nieruchomosci (art. 52 pkt.
1) O.S.u.), za podstawe wyliczenia jej wysokosci uznawano co do zasady warto$¢ rzeczy
nieruchomej (art. 56 in principio O.S.u. z zastrzezeniami uregulowan szczegolnych, np. art. 57
0.S.u.) lub wartos$¢ rzeczy ruchomej (art. 66 pkt. 1-4) O.S.u.), a podobnie jak dzisiejsze staw-
ki podatku od czynnosci cywilnoprawnych jej wysokos$¢ wyrazana byta procentowo. Nadto
rolg ptatnika powierzono notariuszowi, z wylaczeniem terenu obowigzywania austriackiego
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ewentualnego dokonywania czynnosci podlegajacej opodatkowaniu po-
datkiem od czynnosci cywilnoprawnych lub optatami sagdowymi, ktére
przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o podatku od
czynnosci cywilnoprawnych podlegaty optatom o podobnym charakterze,
np. na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o optacie
skarbowej, podatek winien zosta¢ pobrany (ze wzgledu na charakter od-
powiedzialnos$ci notariusza jako platnika) lub dokonanie czynno$ci winno
zosta¢ poprzedzone uzyskaniem przez zwigzek wyznaniowy interpretacji
indywidualnej (por. art. 14b ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa). Na marginesie, winno zosta¢ przedmiotem odrebnych rozwa-
zan® dotyczacych zgodnosci art. 31 K.Z.R.u. oraz art. 41 M.Z.R.u z art. 25
ust. 1 Konstytucji z 1997 r., w szczego6lnosci w swietle semantycznie jasnej
redakcji przepisow dotyczacych zwolnien od podatkéw 1 optat sadowych
w pozostatych ustawach regulujacych stosunki migdzy panstwem a zwigz-
kami wyznaniowymi”, albowiem brzmienie art. 31 K.Z.R.u. oraz art. 41
M.Z.R.u sugeruje mniejszy zakres zwolnien niz w przypadku pozostatych
zwigzkoéw wyznaniowych.

Czy musimy tkwi¢ w skansenie. Uwagi de lege lata i de lege ferenda

Ustawodawca pomingt milczeniem, podobnie jak w przypadku pol-
skich muzutmandéw 1 staroobrzedowcow, ponowne uregulowanie statusu
Karaiméw w RP. Problem rozwiazuje si¢ przez zaniechanie, albowiem
spotecznos¢ karaimska kurczy sie, a pojedyncze epizody wzrostu stanowig
raczej efekt ,,narracyjnej sity” spisu powszechnego anizeli realne perspek-
tywy utrzymania status quo lub powiekszania si¢ zwigzku wyznaniowego.
Jakkolwiek argument historyczny i wyktadnia historyczna nie sa mi bliskie,
moze poza naiwng nadzieja powrotu do zmodernizowanej, dostosowane;
do precedensyzacji prawa polskiego, historycznej formy komentarza’, tak

kodeksu cywilnego (art. 27 pkt. 1-3) O.S.u.). Dokonujac analizy kolejnych ustaw petniacych
podobne funkcje fiskalne, mozna stwierdzi¢, ze O.S.u. stanowi, pod wzgledem funkcji eko-
nomicznej, ,,dalekiego przodka” ustawy z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o podatku od czynnosci
cywilnoprawnych.

9 W kontekscie ingerencji wtadz panstwowych w proces obsady godnosci hachana oraz Muftiego

oraz nadmiernej ich ingerencji w dzialalno§¢ KZR oraz MZR, refleksj¢ podjat juz P. Borecki
(por. przypis nr 50).

70 Zawyjatkiem rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r. o stosunku

Panstwa do Wschodniego Kosciota Staroobrzedowego nieposiadajacego hierarchii duchowne;.

" Syntetycznie o technice W. Dajczak, Czy argument historyczny moze poméc w trudnych
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w przypadku KZR (i MZR) nalezatoby, cho¢by z szacunku dla utraconej
wieloetniczno$ci 1 wielowyznaniowej struktury spotecznej dawnej Rzecz-
pospolitej, dokona¢ gruntownej nowelizacji ustawy badz catkowitego jej
uchylenia i uchwalenia nowej, o konstrukcji zblizonej do uregulowan z lat
dziewigédziesiatych. Nie sposob ,,podyktowac” ustawodawcy, w postu-
latywnej formie, ksztalt potencjalnej regulacji ustawowej, uznaé nalezy
jednak, ze technika legislacyjna przewidziana dla uregulowania statusu
ko$ciotow mariawickich stanowi najlepsze (cho¢ nieidealne) osiagniecie
ustawodawcy 1 winna by¢ wzorem do nasladowania przy potencjalnych
prob legislacyjnych. Prob, ktore najpewniej nie nastapig.

przypadkach dzisiejszego prawa prywatnego?, ,,Forum Prawnicze” 2024, nr 1(81), s. 9-10.
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O skutkach zrzeczenia si¢ dziedziczenia dokonanego przez jednego
z rodzicow spadkodawcy

Wprowadzenie

Zagadnienia odnoszace si¢ do umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia
(stanowiacej jedyny wyjatek od wyrazonego w art. 1047 k.c. zakazu za-
wierania umow o spadek po osobie zyjacej), w tym jej skutkow dla zstep-
nych zrzekajacego si¢, bardzo rzadko pojawiaja si¢ na wokandzie Sadu
Najwyzszego'. Lakoniczno$¢ przepisow kodeksu cywilnego regulujacych
te umowe prawa spadkowego (art. 1048—1050 k.c.), pomimo nowelizacji
kodeksu cywilnego z 2023 r.2, ktéra wprost odnosi si¢ do dopuszczalno-
$ci zrzeczenia si¢ jedynie zachowku badz jego czgéci oraz zrzeczenia si¢
dziedziczenia na korzys$¢ innej osoby, takze nie utatwia ich rozumienia
1 to zardwno uczestnikom obrotu cywilnoprawnego, jak i podmiotom
stosujacym prawo?’.

W innym miejscu omowiona zostala przez autora problematyka zrze-
czenia si¢ dziedziczenia przez dziadkow spadkodawcy*. W niniejszym
artykule poruszony zostanie inny wycinek tej problematyki, a mianowicie
problem wplywu umowy o zrzeczenie si¢ dziedziczenia zawartej mi¢-
dzy spadkodawca a jego rodzicem, obejmujacej zstepnych zrzekajacego

Dr hab. Grzegorz Wolak, prof. WSPiA Rzeszowskiej Szkoty Wyzszej z siedziba w Rzeszowie,

Kierownik Katedry Prawa Cywilnego i Postgpowania Cywilnego, Sedzia Sadu Okregowego
w Tarnobrzegu, ORCID: 0000-0003-3636-8440

W bazie LEX mozna znalez¢ orzeczen 19 orzeczen SN odnoszacych si¢ do art. 1048-1050 k.c.
Zwazywszy, ze kodeks cywilny obowiazuje od 1 stycznia 1965 r., nie jest to liczba porazajaca.

Art. 1048 k.c. zostal zmieniony z dniem 22 maja 2023 r. przez art. 129 pkt 12 ustawy z dnia
26 stycznia 2023 r. z dnia 26 stycznia 2023 r. o fundacji rodzinnej (Dz. U. z 2023 1., poz. 326).
W przepisie tym dotychczasowa tre§¢ oznaczono jako § 1 i dodano § 2 i 3 w brzmieniu:
8 2. Zrzeczenie si¢ dziedziczenia moze by¢ ograniczone do zrzeczenia si¢ tylko prawa do
zachowku w calosci lub w czesci. § 3. Zrzeczenie si¢ dziedziczenia na korzy$¢ innej osoby
uwaza si¢ w razie watpliwosci za zrzeczenie si¢ pod warunkiem, Ze ta osoba bedzie dzie-
dziczy¢”.

Zob. szerzej np. M. Pazdan, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System prawa prywatnego. Tom 10.
Prawo spadkowe, Warszawa 2025, s. 1484-1497; G. Wolak, Umowa zrzeczenia si¢ dziedzi-
czenia w polskim prawie cywilnym, Warszawa 2016.

Zob. G. Wolak, O zrzeczeniu si¢ dziedziczenia przez dziadkow spadkodawcy, ,,Nowy Przeglad
Notarialny” 2025, nr 4, s. 45-70.
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si¢ rodzica na mozliwo$¢ dziedziczenia przez rodzenstwo spadkodawcy.
Bezposrednim powodem jego napisania bylo zagadnienie prawne przed-
stawione Sadowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia w trybie art. 390 k.p.c.
przez Sad Okregowy w Gliwicach®. Brzmialo ono nastepujaco: ,,1. Czy
zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez jednego z rodzicow spadkodawcy obej-
mujace zstgpnych zrzekajacego si¢ odnosi skutek wzgledem rodzenstwa
spadkodawcy bedacego zstepnymi zrzekajgcego si¢ w odniesieniu do
udziatu, ktéry przypadatby zrzekajacemu si¢ rodzicowi? A jezeli takie
zrzeczenie si¢ dziedziczenia odnosi opisany skutek to: 2. Czy rodzen-
stwo dziedziczace wowczas w zbiegu z matzonkiem dziedziczy potowe
spadku, czy jedynie spadek w cze$ci, jaka przypada rodzenstwu z tytutu
wczesniejszej Smierci drugiego rodzica spadkodawcy, a udziat matzonka
moze by¢ wigkszy niz polowa spadku?”. W podjetej juz po napisaniu ni-
niejszego artykutu uchwale Sadu Najwyzszego z 3 czerwca 2026 r., III CZP
34/25¢, przyjeto, ze zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez jedno z rodzicow
spadkodawcy, obejmujace zstepnych zrzekajacego sie, nie odnosi skutku
wzgledem rodzenstwa spadkodawcy, bedacego zstepnymi zrzekajacego
sie, w odniesieniu do udziatu spadkowego, ktory przypada rodzenstwu
spadkodawcy, jezeli jedno z rodzicoOw nie dozylo otwarcia spadku (art. 932
§4k.c).

Kwestia skutkow zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez rodzicéw spadko-
dawcy nie byta dotychczas (tj. przed podjgciem dopiero co przywotanej
uchwaty) przedmiotem orzeczenia Sadu Najwyzszego. Zanim przejdziemy
do jej omowienia, kilka uwag najpierw poswieci¢ warto zagadnieniom
o bardziej og6lnym charakterze, takim jak: regulacja prawna z art. 1048
11049 k.c. oraz z art. 932 i art. 933 k.c., a takze zmiana zasad dziedziczenia
ustawowego przez rodzicéw i rodzenstwo spadkodawcy bedaca wynikiem
nowelizacji kodeksu cywilnego z 2009 r.

Art. 1048 i 1049 k.c. a art. 932 i art. 933 k.c.

W mysl art. 1048 § 1 k.c. spadkobierca ustawowy’ moze przez umowe
z przysztym spadkodawca zrzec si¢ dziedziczenia po nim. Umowa taka

Postanowienie Sadu Okrggowego w Gliwicach z 30 wrzesnia 2025 r., III Ca 336/24, niepubl.
Niepublikowany.

Odmiennie niz na gruncie dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. — Prawo spadkowe, Dz. U.
7 1946 1., nr 60, poz. 328, dalej: dekret Prawo spadkowe [vide: art. 10 § 1 (,,Mozna w drodze
umowy zawartej ze spadkodawca zrzec si¢ prawa do dziedziczenia”)iart. 11 § 2 (,,Zrzeczenie
si¢ dziedziczenia z oznaczonego w umowie tytulu nie wylacza dziedziczenia z innego tytutu”)],
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powinna by¢ zawarta w formie aktu notarialnego. Jest to forma szcze-
gblna zastrzezona pod rygorem niewaznos$ci (ad solemnitatem — art. 73
§ 2 k.c.). Jak wiadomo, spadkobierca ustawowym jest nie tylko ta osoba,
ktora w chwili zawierania umowy o zrzeczenie si¢ dziedziczenia bytaby
powotana do spadku z ustawy, ale tez kazda inna, ktéra nawet potencjalnie
mogtaby po spadkodawcy dziedziczy¢. Wystarczy wigc, ze osoba taka
znajduje si¢ w kregu spadkobiercoOw ustawowych okreslonych przez ustawe
niezaleznie od tego, w jakiej kolejno$ci bedzie powotana do dziedziczenia®.
W konsekwencji zrzekajacym si¢ dziedziczenia moze by¢ rodzenstwo
spadkodawcy, mimo ze w porzadku dziedziczenia z ustawy wyprzedza je
matzonek 1 dzieci spadkodawcy. Do grona spadkobiercow ustawowych
nalezg w sposob oczywisty takze rodzice spadkodawcy. Naleza oni do 11
1 lII grupy dziedziczenia ustawowego (art. 932 k.c.).

Art. 1049 § 1 k.c. przewiduje, ze zrzeczenie si¢ dziedziczenia obej-
muje réwniez zstgpnych zrzekajacego si¢, chyba ze umdéwiono si¢ ina-
czej. Zrzekajacy si¢ oraz jego zstepni, ktorych obejmuje zrzeczenie sig
dziedziczenia, zostaja wytaczeni od dziedziczenia, tak jakby nie do-
zyli otwarcia spadku (§ 2). Tym samym strony umowy moga ograniczy¢
skutki zrzeczenia si¢ jedynie do osoby zrzekajacego sie. W braku jednak
wyraznego zastrzezenia w umowie zrzeczenie si¢ obejmie takze jego
zstepnych’. Chodzi przy tym o zstgpnych niezaleznie od stopnia po-
krewienstwa ze zrzekajacym si¢ (zrzeczenie si¢ dziedziczenia wplynie
na sytuacj¢ nie tylko dzieci zrzekajacego si¢, lecz takze jego wnukow,
prawnukow itd.)". Skoro lege non distinguente skutek ten odnosi si¢ do
wszystkich zstepnych zrzekajacego si¢ dziedziczenia, to oznacza to tez
to, ze obejmuje zaréwno tych zyjacych juz w chwili zawarcia tej umowy,
jak 1 tych urodzonych juz po6zniej, do chwili otwarcia spadku, a nawet
jedynie poczetych w chwili otwarcia spadku'. W konsekwencji na mocy
takiej umowy dochodzi do wytaczenia calego szczepu pochodzacego

przedmiotem umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia wg kodeksu cywilnego moze by¢ jedynie
dziedziczenie ustawowe.

Zob. np. W. Borysiak, Dziedziczenie ustawowe w Swietle nowelizacji Kodeksu cywilnego,
~Przeglad Sadowy” 2011, nr 2, s. 60-61.

®  Zob. uzasadnienie postanowienia SN z 20 kwietnia 1972 r., IIl CRN 19/72, OSNCP 1972,
nr 11, poz. 205.

10" Zob. np. K. Mularski, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom III. Komentarz. Art. 627~
1088, Warszawa 2022, kom. do art. 1049, nb 2.

Zob. np. J. Pietrzykowski, [w:] Z. Resich (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. 3, Warszawa
1972, s. 1989; K. Mularski, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks..., kom. do art. 1049, nb 2.
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od zrzekajacego sie. W nauce nie bez racji zauwaza si¢, ze wystepuje
tutaj rzadka w prawie cywilnym sytuacja, w ktorej umowa bezposrednio
wplywa na sytuacje prawng osob niebedacych jej stronami'>. Wobec takiej
regulacji ustawowej przyjmuje si¢, ze zrzekajacy si¢ nie musi uzyskiwaé
zgody zstgpnych na zawarcie umowy o zrzeczenie si¢ dziedziczenia ani
zgody sadu, gdy zstepni sg matoletni®.

Z kolet art. 932 k.c. w brzmieniu obowigzujacym od 28 czerwca 2009 1.,
nadanym Ustawa z dnia 2 kwietnia 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny", reguluje dziedziczenie w ramach II i III grupy dziedziczenia
ustawowego, aktualizujgcego si¢ w braku zstepnych spadkodawcy. Ma
on nastgpujaca tres¢: w braku zstepnych spadkodawcy powotani sg do
spadku z ustawy jego matzonek i rodzice (§ 1). Udziat spadkowy kazde-
go z rodzicow, ktére dziedziczy w zbiegu z malzonkiem spadkodawcy,
wynosi jedng czwartg cato$ci spadku. Jezeli ojcostwo rodzica nie zostato
ustalone, udziat spadkowy matki spadkodawcy, dziedziczacej w zbiegu
z jego matzonkiem, wynosi polowe spadku (§ 2). W braku zstepnych
1 malzonka spadkodawcy caty spadek przypada jego rodzicom w czgéciach
rownych (§ 3). Jezeli jedno z rodzicow spadkodawcy nie dozyto otwarcia
spadku, udziat spadkowy, ktory by mu przypadat, przypada rodzenstwu
spadkodawcy w czeéciach rownych (§ 4). Jezeli ktorekolwiek z rodzenstwa
spadkodawcy nie dozyto otwarcia spadku, pozostawiajac zstepnych, udziat
spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego zstepnym. Podziat tego
udziatlu nastepuje wedlug zasad, ktore dotycza podziatu miedzy dalszych
zstepnych spadkodawcy (§ 5). Jezeli jedno z rodzicow nie dozylo otwar-
cia spadku 1 brak jest rodzenstwa spadkodawcy lub ich zstepnych, udziat
spadkowy rodzica dziedziczacego w zbiegu z matzonkiem spadkodawcy
wynosi potowe spadku (§ 6). Stosownie za$§ do art. 933 § 1 k.c. udziat
spadkowy matzonka, ktory dziedziczy w zbiegu z rodzicami, rodzenstwem
1 zstgpnymi rodzenstwa spadkodawcy, wynosi potowe spadku. W braku
zstepnych spadkodawcy, jego rodzicoéw, rodzenstwa i ich zstgpnych, caly
spadek przypada matzonkowi spadkodawcy (§ 2).

12 Zob. np. E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny.

Komentarz. Tom VI. Spadki, kom. do art. 1049, nb 1; W. Borysiak, [w:] W. Borysiak (red.),
Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2024, kom. do art. 1049 k.c., pkt 8.

Zob. np. J. Kosik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System prawa cywilnego, t. IV. Prawo spadkowe,
Ossolineum 1986, s. 587; E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, [w:] J. Gudowski (red.),
Kodeks..., kom. do art. 1049, nb 1; P. Ksi¢zak, Prawo spadkowe, Warszawa 2017, s. 467; W.
Borysiak, [w:] W. Borysiak (red.), Kodeks..., kom. do art. 1049 k.c., pkt 14.

4 Dz U.z2009r., nr 79, poz. 662, dalej jako nowelizacja z 2009 r.

80



O skutkach zrzeczenia sig¢ dziedziczenia dokonanego przez jednego z rodzicow spadkodawcy

Zmiana zasad dziedziczenia ustawowego przez rodzicow i rodzenstwo

Przed nowelizacja przepiséw o dziedziczeniu ustawowym dokonang
w 2009 r. kodeks cywilny znal trzy grupy dziedziczenia ustawowego'.
Art. 932 § 1 k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji z 2009 r. wyznaczat krag
spadkobiercow ustawowych drugiej grupy. Stanowit, ze w braku zstepnych
spadkodawcy powotani byli do dziedziczenia jego matzonek, rodzice
1 rodzenstwo. Krag spadkobiercow ustawowych po tej nowelizacji ulegt
zwigkszeniu do szes$ciu grup. Ponadto zmienit si¢ ksztatt spadkobiercéw
ustawowych drugiej grupy. Nowelizacja z 2009 r. wzmocnita pozycje
prawnospadkowa rodzicow spadkodawcy kosztem jego rodzenstwa w ten
sposob, ze istnienie rodzicéw wytacza obecnie od dziedziczenia rodzen-
stwo 1 zstepnych rodzenstwa spadkodawcy's. Rodzenstwo 1 jego zstepni
dochodza do spadku z ustawy dopiero, gdy nie zyje jeden z rodzicow
badz nie zyja oboje rodzice. U podstaw tej zmiany zasad dziedziczenia
ustawowego leglo zatozenie, ze silniejsza wzgledem rodzenstwa pozycja
rodzicow uzasadniona jest ich wktadem w powstanie majatku spadkowego
dzigki wychowaniu i wyksztatceniu spadkodawcy, w ktoérym brali udziat,
jak rowniez wzgledy humanitarne — rodzice sg juz bowiem zwykle w star-
szym wieku, co pociaga za sobg zmniejszenie mozliwos$ci zarobkowych,
a dodatkowo utrata dziecka pozbawia ich w przysztosci pomocy, ktora
mogliby otrzymac, gdyby spadkodawca zyt".

Rodzenstwo spadkodawcy, o ktérym mowa w art. 932 k.c., to osoby,
ktére pochodza od tych samych rodzicow co spadkodawca [rodzenstwo
rodzone (petne)] badz tez majg wspdlnego jednego rodzica (rodzenstwo
przyrodnie, majace ze spadkodawca jedynie wspdlng matke lub wspol-
nego ojca). Powszechnie przyjmuje si¢, ze tam gdzie ustawa do kregu
spadkobiercow ustawowych zalicza rodzenstwo, zakresem tego poje-
cia objete jest tez rodzenstwo przyrodnie. De lege lata gdy rodzenstwo

15 Pierwsza grupa (art. 931 k.c.) obejmujaca malzonka spadkodawcy i jego dzieci nie ulegla

zmianie. Grupa trzecia w stanie sprzed nowelizacji z 2009 r. odpowiada obecnej grupie szostej,
do ktorej zalicza si¢ gmina ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy albo Skarb Panstwa,
jesli ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy w Rzeczypospolitej Polskiej nie da si¢
ustali¢ albo znajdowato si¢ ono za granicg (art. 935 k.c.).

Zob. np. A. Sylwestrzak, [w:] M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 2024, kom. do art. 932 k.c., pkt 1.

()

Zob. np. M. Pazdan, Projektowane zmiany w unormowaniu dziedziczenia ustawowego, ,,Rejent
2008, nr 4, s. 14—15; H. Witczak, Nowe zasady dziedziczenia ustawowego cztonkow rodziny
spadkodawcy, [w:] P. Kasprzyk, P. Wisniewski (red.), Prawo rodzinne w dobie przemian,
Lublin 2009, s. 228.
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dochodzi do dziedziczenia, w razie gdy rodzic lub rodzice spadkodawcy
nie dozyja otwarcia spadku, mozliwe jest dziedziczenie ,,zwolnionego”
udziatu zmartego rodzica spadkodawcy przez osoby niebedace zstepny-
mi tego rodzica®®. Sytuacja taka moze wystapi¢ np. wowczas, gdy ojciec
spadkodawcy miat dwoje dzieci z pierwszego malzenstwa i dwoje dzieci
z drugiego matzenstwa. Spadkodawca pochodzi od drugiej zony ojca, ktéra
nie dozyta otwarcia spadku. W jej miejsce do dziedziczenia zwolnionego
udzialu dojda: dziecko z drugiego matzenstwa (np. brat spadkodawcy)
oraz dwoje rodzenstwa z pierwszego matzenstwa (przyrodnie rodzenstwo
spadkodawcy)®. Bracia i siostry przyrodnie nalezg do krggu spadkobiercow
dziedziczacych ex lege, poniewaz rodzenstwo spadkodawcy dziedziczy po
zmartym na podstawie wtasnych uprawnien, a nie w charakterze nastgpcow
prawnych rodzicéw spadkodawcy?.

Takiego zdania byl tez Sad Najwyzszy w uchwale z 14 pazdziernika
2011 r., III CZP 49/11*, ktorej teza brzmi nastepujaco: ,,Jezeli jeden z ro-
dzicow spadkodawcy nie dozyl otwarcia spadku, udziat spadkowy, ktory
by mu przypadat, dziedziczy, na podstawie art. 932 § 4 k.c., w cze$ciach
rownych rodzenstwo rodzone i przyrodnie spadkodawcy”. W jej uzasad-
nieniu zwrdcono uwage na to, ze udziat rodzica spadkodawcy, zmartego
przed otwarciem spadku, nie przypada ,,jego dzieciom”, lecz ,,rodzenstwu
spadkodawcy”. W jego ocenie takie ujecie wskazuje na powigzanie upraw-
nienia rodzenstwa do dziedziczenia udzialu zmartego rodzica (rodzicow)
spadkodawcy z pokrewienstwem ze spadkodawcg, a nie z pokrewienstwem
z tym rodzicem spadkodawcy, ktérego udzial podlega dziedziczeniu. Ro-
dzenstwo ma wigc wlasny tytut do dziedziczenia udziatu spadkowego
zwolnionego przez zmarlego rodzica spadkodawcy 1 nie przejmuje jego
udziatu jako jego zstepny. Przyjeta interpretacje art. 932 § 4 k.c. potwierdza
porownanie art. 932 § 4 z art. 934 k.c., takze znowelizowanego w 2009 r.
1 wyznaczajacego zasady dziedziczenia przez dziadkoéw spadkodawcy
oraz konsekwencje niedozycia przez nich otwarcia spadku. Art. 934 § 2

18 Zob. uchwata SN z 14 pazdziernika 2011 1., III CZP 49/11, OSNC 2012, nr 3, poz. 35, z apro-
bujacymi glosami A. Sylwestrzak, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 2012, z. 6, poz. 402;
M. Rzewuskiego, ,,Przeglad Sadowy” 2012, nr 11-12, s. 178 i G. Wolaka, ,,Monitor Prawniczy”
2013, nr 18, s. 994 oraz omoéwieniem M. Stanika, Przeglgd orzecznictwa — prawo prywatne,
,,Forum Prawnicze” 2012, nr 1, s. 136.

9 Zob. E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks..., kom. do art. 932
k.c., pkt 26.

E. Skowronska-Bocian, Nowelizacja prawa spadkowego. Komentarz, Warszawa 2010, s. 40—41.
21 OSNC 2012, nr 3, poz. 35.
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k.c. przewiduje, ze jezeli ktory$ z dziadkow nie dozylt otwarcia spadku,
udzial spadkowy, ktéry by mu przypadal, przypada jego zstgpnym i jest
dzielony wedhug zasad og6lnych podziatu migdzy zstepnych spadkodaw-
cy. Art. 934 § 3 k.c. okresla losy udziatu, ktory by przypadl zmartemu
dziadkowi w razie braku jego zstgpnych. Udzial ten przypada woéwczas
pozostatym dziadkom w czeéciach rownych. W ocenie Sadu Najwyzszego
w tym przepisie ustawodawca zastosowat jako pierwszy porzadek dzie-
dziczenia wstgpienie w miejsce zmartego uprawnionego do spadku jego
zstepnych, po czym oznaczyt sposdb dziedziczenia, jesli pierwszy sposob
nie ma zastosowania z powodu braku zstgpnych. Pozostali dziadkowie,
ktérzy maja dziedziczy¢ udzial zmartego dziadka niemajacego zstepnych,
uzyskali wlasne prawo do jego czesci spadku, wywodzace si¢ z pokre-
wienstwa ze spadkodawca, nie za$ z dziadkiem, ktory otwarcia spadku nie
dozyl. Zestawienie art. 934 § 2 i 3 k.c. dowodzi, ze ustawodawca, chcac
wprowadzi¢ dziedziczenie przez zstgpnych uprawnionego, ktory nie dozyt
otwarcia spadku, postuguje si¢ sformutowaniami wyraznie ujawniajgcymi
taki zamyst (por. takze art. 931 § 2 k.c.). Jesli natomiast jego zamiarem
jest ustanowienie odrgbnej grupy uprawnionych do zwolnionego udziatu,
indywidualizuje ich przez odwotanie si¢ do pokrewienstwa lub powino-
wactwa ze spadkodawcg (art. 934" k.c.).

Dualizm pogladow

Bedacy przedmiotem artykutu problem wptywu umowy o zrzeczenie
si¢ dziedziczenia zawartej migdzy spadkodawca a jego rodzicem i obejmu-
jacej zstepnych zrzekajacego si¢ rodzica na mozliwos$¢ dziedziczenia przez
rodzenstwo spadkodawcy dotyczy w istocie relacji migdzy art. 1049 § 1
k.c.aart. 932 § 4 k.c. W tym zakresie wyrdzni¢ mozna dwa przeciwstawne
poglady, o czym mowa nieco nizej. Nie pojawia si¢ on oczywiscie wtedy,
gdy zrzeczenie si¢ dziedziczenia z woli stron takiej umowy nie obejmuje
zstepnych zrzekajacego si¢ rodzica spadkodawcy. Wtedy udziat nalezny
rodzicowi zrzekajacemu si¢ dziedziczenia przypadnie w jego miejsce ro-
dzenstwu spadkodawcy, a wiec przede wszystkim zstepnym zrzekajacego
si¢ rodzica, ewentualnie takze rodzenstwu przyrodniemu. Przyktad: rodzic
(ojciec) ma dwodch synow ze zwiagzku matzenskiego z D. (A — Zonatego
spadkodawce i B). Jest jeszcze jedno dziecko pozamatzenskie plci meskiej
(C) niepochodzace od niego, lecz z nieformalnego zwigzku jego zony D
1 E. Wskutek zrzeczenia si¢ dziedziczenia tylko przez ojca spadkodawcy
spadek przypadnie matzonkowi spadkodawcy w 1/2 cze$ci, jego matce (D)
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w 1/4 czg$ci 1 braciom spadkodawcy: rodzonemu bratu B 1 przyrodniemu
bratu C po 1/8 czgsci (1/4: 2).

Pierwszy poglgd

W. Zukowski* stoi na stanowisku, ze w obowigzujacym stanie prawnym
(byt to stan obowigzujacy w 2008 r.) skutki zrzeczenia si¢ dziedziczenia
przez rodzicéw spadkodawcy nie rozciggaja si¢ na zstepnych rodzicoéw, co
wynika z wylaczenia stosowania przepisu art. 1049 § 1 k.c. do wypadkow,
w ktorych zrzekajacy sig 1 jego zstepni byliby powotani do dziedziczenia
z ustawy obok siebie. Ze wzgledu na to, ze zgodnie z regulacja zawarta
w nowelizacji z 2009 r. rodzenstwo spadkodawcy bedzie dziedziczy¢
z ustawy w miejsce (a nie obok) rodzica, skutki ewentualnego zrzeczenia
si¢ dziedziczenia przez ojca czy matke spadkodawcy, w braku odmienne;j
woli stron, obejma takze — jako zstgpnych zrzekajacego si¢ — rodzenstwo
spadkodawcy. Jego poglad za trafny uznata H. Witczak®.

Zdaniem Zukowskiego, wyrazonym juz po nowelizacji z 2009 r.,
zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez krewnych z II paranteli** obejmuje
w braku odmiennej umowy rowniez zstepnych zrzekajacego sie. W razie
zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez rodzenstwo i zstepnych rodzenstwa
zastosowanie tej reguty uznaje za jasne i nieskomplikowane. Jak zauwaza,
pewne komplikacje ujawnig si¢ w wypadku zrzeczenia si¢ dziedziczenia
dokonanego przez oboje rodzicow lub jednego z rodzicow spadkodawcy,
poniewaz udziat rodzica, ktory nie dozyl otwarcia spadku, przypada ro-
dzenstwu spadkodawcy niezaleznie od tego, czy nalezy ono do zstgpnych
tego rodzica. Natomiast skutki zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez rodzica

2 W. Zukowski, Projektowana nowelizacja przepiséw regulujqcych dziedziczenie ustawowe,

»~Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2008, z. 1, s. 260-261; tenze Porzqdek dziedziczenia usta-
wowego po nowelizacji kodeksu cywilnego ustawami z dnia 2 kwietnia 2009 r. oraz z dnia
18 marca 2011 r., ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2012, nr 1, s. 156—158.

2 H. Witczak, Uprawnienia rodzicéw i dziadkéw spadkodawcy w dziedziczeniu ustawowym

w nowym stanie prawnym, ,,Monitor Prawniczy” 2009, nr 11, s. 585, przypis 22. Zob. tez: W.
Borysiak, Dziedziczenie..., s. 62; G. Wolak, Umowa..., s. 286.

Wg nomenklatury stosowanej przez W. Zukowskiego krewnymi nalezacymi do 1 paran-
teli w dziedziczeniu ustawowym sg zstgpni spadkodawcy. Parantele 11 stanowia rodzice,
rodzenstwo i zstgpni rodzenstwa spadkodawcy, za$ 111 dziadkowie i zstgpni dziadkéw (obecnie
dzieci i wnuki dziadkéw) — zob. W. Zukowski, Porzqdek. .., s. 153-167. Autor jest zdania, ze
nowelizacja kodeksu cywilnego z 2009 r. zblizyta obowiazujacy w Polsce porzadek dziedzicze-
nia ustawowego krewnych i 0s6b pozostajacych w stosunku przysposobienia do modelowych
zatozen parantelarnego porzadku dziedziczenia (zob. tenze, Projektowana..., s. 258-259).
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spadkodawcy rozciagaja si¢ tylko na zstepnych zrzekajacego si¢ rodzica.
Stoi na stanowisku, ze udziat spadkowy, ktory przypaditby zrzekajacemu
si¢ rodzicowi, przypadnie tym sposrod rodzenstwa i zstgpnym rodzenstwa
spadkodawcy, ktorzy nie sg zstepnymi zrzekajacego si¢ rodzica.

Autor ten rozwaza trzy przypadki zrzeczenia si¢ dziedziczenia z udzia-
tem obojga rodzicéw spadkodawcy oraz przez jednego rodzica spad-
kodawcy.

Pierwszy, gdy spadkodawce przezyta matka, ojciec, brat rodzony, sio-
stra przyrodnia bedacg corka matki spadkodawcy i brat przyrodni bedacy
synem ojca spadkodawcy, a rodzice zrzekli si¢ dziedziczenia obejmujacego
ich zstgpnych, skutki zrzeczenia rozciagaja si¢ na zstepnych rodzicow
spadkodawcy, a zatem zaro6wno brata rodzonego, jak i siostre przyrod-
nig, 1 brata przyrodniego oraz ich zst¢pnych. Zostaja oni wytaczeni od
dziedziczenia zarowno w odniesieniu do czgs$ci, ktora przypadtaby matce
spadkodawcy, jak i tej, ktora przypadtaby ojcu. W tej sytuacji wszyscy
krewni nalezacy do II paranteli zostajg wytaczeni od dziedziczenia, tak
jakby nie dozyli otwarcia spadku. Poniewaz po spadkodawcy nie pozostat
matzonek, do dziedziczenia zostang powotani krewni nalezacy do III pa-
ranteli (art. 934 § 1 k.c.)®.

Drugi, w ktérym spadkodawce przezywa matka, ojciec, brat rodzony,
siostra przyrodnia bedaca corka matki spadkodawcy i brat przyrodni bedacy
synem ojca spadkodawcy. Matka spadkodawcy zrzekta si¢ dziedziczenia
obejmujacego zstepnych zrzekajacego si¢, a wiec brata rodzonego 1 sio-
str¢ przyrodnig spadkodawcy i ich zstepnych. W konsekwencji osoby te
zostaja wylaczone od dziedziczenia, tak jakby nie dozyly otwarcia spad-
ku. W konsekwencji caty udziat, ktory przypadatby matce spadkodawcy,
przypada temu spo$rod rodzenstwa spadkodawcy, ktore nie jest zstgpnym
matki spadkodawcy, a zatem bratu przyrodniemu. Caty spadek odziedziczg
dlatego ojciec spadkodawcy i brat przyrodni spadkodawcy po 1/2 czesci*.

Trzeci, w ktorym spadkodawce przezywa matka, ojciec, brat rodzony,
siostra przyrodnia bedaca corka matki spadkodawcy 1 brat przyrodni, beda-
cy synem ojca spadkodawcy. Matka spadkodawcy zrzekta si¢ dziedzicze-
nia obejmujacego jej zstgpnych, natomiast ojciec spadkodawcy odrzucit
spadek. Jest zdania, Ze poniewaz skutki zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez
matke rozciagaja si¢ na jej zstgpnych, a zatem na brata rodzinnego i sio-
str¢ przyrodnig spadkodawcy i ich zstgpnych, zostaja oni wylaczeni od

25 W. Zukowski, Porzgdek..., s. 157-158.

26 Tamze, s. 156.
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dziedziczenia w cz¢sci, w jakiej dotyczy udziatu, ktory przypadtby matce

spadkodawcy. Natomiast udziat spadkowy, ktory przypadiby ojcu spadko-

dawcy, przypada rodzenstwu spadkodawcy bez zadnych modyfikacji, gdyz
skutki odrzucenia spadku — odmiennie niz ma to miejsce przy zrzeczeniu
si¢ dziedziczenia — nie rozciggaja si¢ na zstepnych odrzucajacego spadek.

W konsekwencji spadek dziedzicza:

* Dbrat rodzony spadkodawcy w 1/6 czesci (tj. 1/3 z udziatu, ktory przy-
padiby ojcu spadkodawcy),

» siostra przyrodnia spadkodawcy w 1/6 czgsci (tj. 1/3 z udziatu, ktory
przypadiby ojcu spadkodawcy),

» brat przyrodni spadkodawcy w 4/6 czesci (tj. 1/3 z udziatu, ktory
przypadiby ojcu spadkodawcy oraz caty udziat 1/3, ktory przypadiby
matce spadkodawcy)?.

A. Sylwestrzak® analizujac skutki zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez
rodzica spadkodawcy, ktdre z mocy art. 1049 k.c. ma obejmowac zstgpnych
zrzekajacego si¢, zauwazyla, ze utrwalony poglad glosi, iz negatywny
skutek zrzeczenia si¢ dziedziczenia dotyczy wylacznie tego, co mogliby
uzyskac zstepni, otrzymujac udziat spadkowy (lub cz¢$¢ takiego udziatu),
ktory by przypadat zrzekajacemu si¢, natomiast nie obejmuje on sytuacji,
w ktorej zstepni zrzekajacego si¢ powotani sg do dziedziczenia z ustawy
obok niego. Na gruncie poprzedniego stanu prawnego oznaczalo to, ze
zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez rodzicoOw spadkodawcy nie wytacza
rodzenstwa od dziedziczenia, skoro ma ono samodzielny tytut do dziedzi-
czenia jako rodzenstwo, pomimo ze jest jednoczes$nie zstepnymi tego, ktory
si¢ zrzek}”. Taka interpretacja podtrzymywana jest rowniez w odniesieniu
do obowiazujacej regulacji prawnej. Sylwestrzak jest zdania, ze wydaje
si¢, iz nowelizacja przepiséw o dziedziczeniu ustawowym pociggneta za
soba w tym przedmiocie zmiany. W jej ocenie nalezatoby raczej przyjac,
ze obecnie zstepni zrzekajacego si¢ rodzica zostaja wytaczeni od dziedzi-
czenia, skoro przypada im udzial po rodzicu, a nie obok niego. Zawarte
w uzasadnieniu uchwaty Sadu Najwyzszego z 14 pazdziernika 2011 r.,
IIT CZP 49/11, stwierdzenie, Ze rodzenstwo ma wlasny tytut do dziedzi-
czenia udziatu spadkowego i nie przejmuje go jako zstepny rodzica, jest jej
zdaniem trafne w konteks$cie rozwazanego w tym judykacie zagadnienia

27 Tamze, s. 156-157.

8 A. Sylwestrzak, Glosa do uchwaly SN z dnia 14 pazdziernika 2011 r., Il CZP 49/11, ,,Orzecz-
nictwo Sgdow Polskich” 2012, nr 6, poz. 60.

% Tak np. W. Hans, Umowy dotyczqce spadku, ,Nowe Prawo” 1967, nr 2, s. 245.
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kregu spadkobiercow ustawowych w rozumieniu art. 932 § 4 k.c., jednak
nie mozna go zrozumie¢ opacznie, odnoszac ponadto do skutkdéw zrzecze-
nia si¢ dziedziczenia. Stoi ona na stanowisku, ze uzycie w art. 932 § 4 k.c.
okreslenia ,,rodzenstwo” nie uchyla skutkéw zrzeczenia si¢ dziedziczenia,
gdyz rodzenstwo przejmuje przeciez udziat ,,zwolniony” przez rodzica i ten
mechanizm przesadza o zastosowaniu wobec omawianej grupy spadkobier-
cow art. 1049 k.c. Powotanie rodzenstwa (a nie zstepnych rodzicow) ma
jednak to znaczenie, ze wytaczeniu ulegng tylko zstepni zrzekajacego si¢
rodzica, natomiast zstgpni drugiego rodzica, ktéry si¢ spadku nie zrzekt,
dziedzicza z ustawy jako rodzenstwo spadkodawcy. Zréznicowanie takie
pojawi si¢ wlasnie w przypadku istnienia rodzenstwa przyrodniego.

B. Kucia* uwaza, ze w obecnym stanie prawnym jesli jedno z rodzicéw
nie dozyto otwarcia spadku (por. tez art. 928 § 2, art. 1020 lub art. 1049 §
2 k.c.), udziat spadkowy, ktory mu przypadal, przypada rodzenstwu spad-
kodawcy (cho¢by nie pochodzito od tego rodzica) w czgsciach rownych.
W rachube wchodzi zatem rodzenstwo rodzone 1 przyrodnie spadkodaw-
cy. Nie zawsze wigc grono rodzenstwa powotanego do spadku z ustawy
pokryje si¢ z gronem dzieci rodzica, ktdry nie dozyt otwarcia spadku. Jak
zauwaza, stanowisko to zostato potwierdzone w uchwale Sadu Najwyz-
szego z 14 pazdziernika 2011 r., III CZP 49/11, w ktorej wyjasniono, ze
tytut powotania do spadku rodzenstwa spadkodawcy wywodzi si¢ z pokre-
wienstwa ze spadkodawca, a nie rodzicem, ktory nie dozyt otwarcia spadku
(w art. 932 § 4 k.c. mowa jest bowiem o rodzenstwie spadkodawcy, a nie
zstgpnych rodzica spadkodawcy). Zdaniem B. Kuci to ostatnie stwierdzenie
nie wplywa jednak na zakres skutkow umowy o zrzeczenie si¢ dziedzicze-
nia, zawartej pomig¢dzy spadkodawcg i jego rodzicem (art. 1049 § 2 k.c.).
Umowa ta wywota bowiem skutek dla rodzenstwa (i zstepnych rodzenstwa)
spadkodawcy tylko wtedy, gdy beda zarazem zstepnymi zrzekajacego sie,
a skutek ten nie zostanie wobec nich wytaczony. W takim przypadku udziat
zrzekajacego si¢ rodzica spadkodawcy przypadnie jedynie rodzenstwu
(ewentualnie zstepnym rodzenstwa) spadkodawcy, ktore od zrzekajacego
si¢ nie pochodzi (art. 932 § 415 k.c.).

J. Ciszewski 1 J. Knabe* sg zdania, ze zgodnie z art. 1049 § 1 zrzeczenie
si¢ dziedziczenia obejmuje rowniez zstgpnych zrzekajacego sie, chyba ze

30 B. Kucia, [w:] M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki
(art. 922—1087), Warszawa 2019, kom. do art. 933 k.c., pkt 3.

J. Ciszewski, J. Knabe, [w:] J. Ciszewski, P. Nazaruk (red.), Kodeks cywilny. Komentarz,
Warszawa 2019, kom. do art. 932 k.c., pkt 11.
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umoéwiono si¢ inaczej. Oznacza to, ze umowa zrzeczenia si¢ dziedzicze-
nia zawarta przez jednego z rodzicéw spadkodawcy, jezeli inaczej w niej
nie zastrzezono, wytaczy od dziedziczenia na podstawie art. 932 § 4 jego
rodzenstwo — dzieci tego rodzica.

W. Borysiak® stwierdza, ze r6znica pomiedzy rodzenstwem rodzonym
a przyrodnim zaistnieje w sytuacji zawarcia umowy o zrzeczenie si¢ dzie-
dziczenia pomiedzy spadkodawcg a jednym z jego rodzicow. Zrzeczenie si¢
dziedziczenia przez obydwoje rodzicéw spadkodawcy obejmie rodzenstwo
spadkodawcy (art. 932 § 4 w zw. z art. 1049 k.c.) od nich pochodzace. Nie
obejmie natomiast zstgpnych samego spadkodawcy, wzgledem ktorych
jego rodzice sg wstepnymi. Zrzeczenie si¢ spadku przez jednego z rodzicéw
rozciagnie si¢ jednak jedynie na jego zstepnych, ktorzy sa badz rodzen-
stwem rodzonym spadkodawcy (pochodzacym od rodzica, ktéry zrzekt si¢
spadku, oraz drugiego rodzica spadkodawcy), badz rodzenstwem przyrod-
nim spadkodawcy (pochodzacym od rodzica spadkodawcy, ktéry zrzekt
si¢ spadku, oraz innej osoby). Zrzeczenie si¢ dziedziczenia nie rozciggnie
si¢ natomiast na rodzenstwo przyrodnie spadkodawcy, ktore pochodzi
od drugiego z rodzicow spadkodawcy, ktory nie zrzekt si¢ dziedziczenia
po nim*. W jego ocenie po nowelizacji kodeksu cywilnego dokonanej
przez nowelizacje z 2009 r. stracit czesciowo na aktualnos$ci wyrazany
w doktrynie poglad, ze art. 1049 k.c. nie znajdzie zastosowania w sytuacji,
gdy zrzekajacymi si¢ sg rodzice spadkodawcy. Zauwaza on przy tym, ze
powyzszy poglad, ktory uznaje za przewazajacy w doktrynie, zostal roéw-
niez w niej skrytykowany*. Jest zdania, ze za wykladnia, zgodnie z ktora
zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez rodzica wyklucza od dziedziczenia
pochodzace od niego rodzenstwo, moze przemawia¢ odwotanie do celu
art. 1049 § 1 k.c., ktérym jest wykluczenie catego szczepu pochodzacego
od osoby zrzekajacego si¢, ktory dochodzitby do dziedziczenia w jego
braku. Zgodnie z ta wyktadnig naturalne wydaje si¢ to, ze zrzeczenie si¢
dziedziczenia przez obydwoje rodzicéw powinno wykluczaé od dziedzi-
czenia ich zstepnych, bedacych rodzenstwem spadkodawcy, 1 ich dalszych

32 Zob. W. Borysiak, Dziedziczenie.., s. 62; tenze [w:] W. Borysiak (red.), Kodeks..., kom. do
art. 932 k.c., pkt 28-32 i do art. 1049 k.c., pkt 9—11.

3 Tak tez G. Wolak, Umowa..., s. 286.

3% Zob. np. M. Laczkowska, Dziedziczenie ustawowe czlonkéw rodziny spadkodawcy, ,,Rejent”

2012, nr 5, s. 40-41; M. Laczkowska-Porawska, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny.
Tom III. Komentarz. Art. 627—1088, Warszawa 2022, kom. do art. 932, nb 18-19; M. Pazdan,
[w:] B. Kordasiewicz (red.), System prawa prywatnego, Tom 10. Prawo spadkowe, Warszawa
2015, s. 1144-1145.
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zstepnych*. Konsekwentnie wigc zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez jed-
nego z rodzicow powinno pozbawia¢ uprawnienia do dziedziczenia po-
chodzacych od niego zstgpnych, bedacych rodzenstwem spadkodawcy
1 ich dalszych zstepnych. W innym wypadku pojawialoby si¢ pytanie
o to, jaki skutek ma zawarcie takiej umowy przez jednego z rodzicow
na dziedziczenie pochodzacego od niego rodzenstwa spadkodawcy. Przy
przyjeciu pogladu, ze taka umowa nie wywotuje skutkow wobec czton-
kow rodzenstwa spadkodawcy, nalezaloby takze konsekwentnie uznac, ze
zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez obydwoje rodzicéw spadkodawcy nie
wywotuje skutku wzgledem rodzenstwa spadkodawcy. Poglad taki uznaje
za sprzeczny ze skutkami zmian wprowadzonych nowelizacjg 2009 ., gdyz
w chwili obecnej rodzenstwo nie dochodzi do dziedziczenia ustawowego
po spadkodawcy, jezeli zyja obydwoje jego rodzice.

W $wietle art. 1049 k.c. w ocenie W. Borysiaka trudno jest uznac,
ze zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez obydwoje rodzicow nie wywoluje
zadnego skutku wzgledem ich zstgpnych, a wigc rodzenstwa spadkodaw-
cy. Jednoczesnie rodzenstwo dochodzi do dziedziczenia w dalszej klasie
spadkobiercow ustawowych po spadkodawcy wtasnie w braku wyprzedza-
jacych ich w dziedziczeniu rodzicow. Jak zauwaza, taka konfiguracja nie
wystepuje w innych przypadkach analizowanych w doktrynie, w ktérych
zrzeczenie si¢ dziedziczenia nie rozciaga si¢ na zstepnych zrzekajacego si¢
(tzn. braku wytaczenia od dziedziczenia wspolnych dzieci spadkodawcy
z jego matzonkiem, gdy ten ostatni zrzeka si¢ dziedziczenia; braku wyta-
czenia od dziedziczenia rodzicéw spadkodawcy w razie zawarcia umowy
o zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez jego dziadkow oraz braku wytacze-
nia od dziedziczenia zstgpnych spadkodawcy w wypadku zrzeczenia si¢
dziedziczenia przez ich wstepnych bedacych rodzicami lub dziadkami
spadkodawcy; pomija on tu przypadek braku wytaczenia od dziedziczenia
pasierba w wypadku zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez malzonka spad-
kodawcy, gdyz powotanie go do dziedziczenia opiera si¢ na powinowac-
twie, a nie pokrewienstwie). Osoby te dziedzicza bowiem niezaleznie od
tego, czy ich wstepni dochodzacy do dziedziczenia w dalszych klasach
na chwilg otwarcia spadku zyja, czy tez nie. Z kolei, jak wywodzi dalej
ten autor, przeciwko zaprezentowanemu pogladowi przemawia¢ moze
istotny argument natury aksjologicznej, zgodnie z ktorym zawarcie umowy
o zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez jednego z rodzicow juz po $mierci
drugiego rodzica, z ktorym miat wspolne potomstwo, wykluczatoby to

35 Tak tez P. Ksigzak, Prawo..., s. 467.
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potomstwo od dziedziczenia ustawowego po spadkodawcy niezaleznie od
jego wiedzy 1 woli, a takze by¢ moze wbrew wyraznej woli tego rodzica,
ktéry zmart, a odmowit wezesniej wlasnie z tego powodu zawarcia umowy
o zrzeczenie si¢ dziedziczenia. Byloby tak, mimo ze w braku zawarcia
tej umowy dochodzitoby ono do dziedziczenia ustawowego, jako zstepni
zmartego rodzica. Ujmujac to inaczej, zgodnie z tym pogladem zawarcie
umowy o zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez jednego z rodzicOw powo-
dowatoby, zZe jego zstepni byliby wylaczeni od dziedziczenia ustawowego
po spadkodawcy i1 nie mogliby dziedziczy¢ takze wowczas, gdyby drugi
rodzic zmart przed spadkodawcg. Za alternatywe uznaje przyjecie, ze
umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia wyklucza wowczas czlonkdw ro-
dzenstwa spadkodawcy jedynie od dziedziczenia tej czgsci spadku, ktora
nabywali w dziedziczeniu ustawowym w braku osoby zrzekajacej sie, a nie
rozcigga si¢ na te czes¢ spadku, ktora dziedziczyliby w miejsce zmartego
rodzica wspolnego dla nich i dla spadkodawcy. Borysiak jest zdania, ze
brak jest jednak podstawy prawnej dla przyjecia tego pogladu w prawie
polskim, gdyz w zatozeniu udziaty w spadku rodzenstwa dochodzacego
do dziedziczenia sg rowne. W jego ocenie trudno byloby tez uznaé, ze
zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez rodzica wywotuje rozne skutki co do
wylgczenia zstepnych pochodzacych od niego od dziedziczenia, w zalez-
nos$ci od tego, czy w chwili zawierania umowy drugi z rodzicéw jeszcze
zyje albo czy bedzie on zyl w chwili otwarcia spadku.

Drugi poglgd

Zwolennicy przeciwnego pogladu uznaja, ze umowa o zrzeczenie si¢
dziedziczenia zawarta z rodzicem spadkodawcy nie wywoluje konsekwen-
cji prawnych w odniesieniu do rodzenstwa spadkodawcy dziedziczacego
w miejsce rodzicow. Opowiadajg si¢ za nim M. Laczkowska-Porawska,
M. Pazdan, J. Kuzmicka-Sulikowska. W tym tez kierunku, tyle Ze na tle
stanu prawnego sprzed 28 czerwca 2009 r., wedle ktorego rodzenstwo
dochodzito do spadku z ustawy obok rodzicow, wypowiadali si¢ przed
laty J. Gwiazdomorski, W. Hans, J. Pietrzykowski i1 J. Kosik*.

36 Zob. M. Laczkowska, Dziedziczenie..., s. 41; taz, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny.
Tom III. Komentarz. Art. 627—1088, Warszawa 2022, kom. do art. 932 k.c., nb 18-19; M.
Pazdan, [w:] B. Kordasiewicz (red.) System prawa prywatnego. Tom 10. Prawo spadkowe,
Warszawa 2015, s. 1145; J. Kuzmicka-Sulikowska, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.),
Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2025, kom. do art. 932 k.c., nb 6; J. Gwiazdomorski,
Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 78; W. Hans, Umowy..., s. 245; J. Pietrzykowski, [w:]
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M. Laczkowska-Porawska zauwaza, ze zgodnie z art. 1049 k.c. umowa
zrzeczenia si¢ dziedziczenia wywotuje skutki w postaci wylaczenia od
dziedziczenia zar6wno zrzekajacego si¢, jak i jego zstgpnych, chyba ze
umoéwiono si¢ inaczej. Przed wejsciem nowelizacji prawa spadkowego
z 2009 r. uwazano, ze umowa o zrzeczenie si¢ dziedziczenia zawarta
z rodzicem spadkodawcy nie wywoluje konsekwencji prawnych w odnie-
sieniu do rodzenstwa spadkodawcy dziedziczacego obok, a nie w miejsce
rodzicow. Ujmujac to nieco inaczej, skutek umowy o zrzeczenie si¢ dzie-
dziczenia wobec zstgpnych zrzekajacego si¢ nie znajduje zastosowania
w odniesieniu do rodzenstwa spadkodawcy, gdy zrzekajagcym si¢ jest
rodzic spadkodawcy?. Nowe uj¢cie sytuacji rodzenstwa w dziedziczeniu
ustawowym uznaje za wywolujace pewne watpliwosci. Cze$¢ doktryny
przyjmuje, ze umowa o zrzeczenie si¢ dziedziczenia zawarta mi¢dzy
rodzicem a spadkodawca wyklucza z grona spadkobiercoéw ustawowych
rodzenstwo spadkodawcy traktowane w $wietle art. 1049 k.c. jako zstepni
zrzekajacego si¢ dziedziczacy w jego miejsce. Do spadku moga by¢ jed-
nak wowczas powotani bracia i siostry pochodzacy od drugiego rodzica,
ktoéry nie zrzekt si¢ dziedziczenia. W jej ocenie zwolennicy tej koncepcji
nie stosujg jej w odniesieniu do zstepnych spadkodawcy, ktorzy sg zara-
zem zstgpnymi rodzicéw?* ani w przypadku rodzicéw spadkodawcy, gdy
umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia zawarta zostata migdzy spadkodawca
a jego dziadkiem®. Argumentem uzasadniajagcym takie rozwigzanie jest
to, ze zardwno zstepni spadkodawcy, jak i jego rodzice majg wowczas
swoj wiasny tytut dziedziczenia, a nie dziedzicza w miejsce wstgpnego.
Zdaniem autorki podobnie jest jednak takze w przypadku rodzenstwa
spadkodawcy, na co wskazuje uchwata Sadu Najwyzszego w sprawie
III CZP 49/11, przy czym taka interpretacj¢ tresci uzasadnienia zanego-
wata A. Sylwestrzak.

Zdaniem M. Laczkowskiej-Porawskiej cze$¢ doktryny trafnie przyjmu-
je, ze wylaczenie zstepnych zrzekajacego si¢ dotyczy tylko tych przypad-
kow, gdy zstepni wstepuja w miejsce zrzekajacego sie na podstawie art. 931
§ 2 oraz art. 934 k.c., nie dotyczy natomiast sytuacji, gdy zrzekajacym sie

Z. Resich (red.), Kodeks..., s. 1989; J. Kosik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System..., s. 587-588.

37 Zob. J. Gwiazdomorski, Prawo..., s. 78; J. Kosik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System..., s. 588;
A. Doliwa, [w:] B. Kordasiewicz (red.) System prawa prywatnego. Tom 10. Prawo spadkowe,
Warszawa 2009, s. 928.

38 W. Borysiak, [w:] W. Borysiak (red.), Kodeks..., kom. do art. 932, pkt 31.
3 Tamze, kom. do art. 932, pkt 31 i do art. 934 k.c., pkt 10.

91


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4tanjoobqxalrsgqyte&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4tanjoobqxalrsgqyte&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrrhe2tgnjtguydm&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4tanjoobqxalrrgazdenrz&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4tanjoobqxalrrgazdenrz&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4tanjoobqxalrsgi4to&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4tanjoobqxalrsgi4to&refSource=hyp

Grzegorz Wolak

jest rodzic spadkodawcy*. Dla potwierdzenia tej koncepcji wskazuje, ze
w art. 932 § 4 k.c. ustawodawca okreslit spadkobiercéw na podstawie ich
relacji ze spadkodawca, a nie relacji taczacej rodzicéw z ich zstgpnymi.
Jest to zatem wyodrebnienie osobnej grupy spadkobiercow, a nie regulacja
dziedziczenia w zastgpstwie rodzicow. Do tej samej grupy nalezy prze-
ciez takze rodzenstwo spadkodawcy niebedace zstepnymi rodzica, ktory
zawart umowge zrzeczenia si¢ dziedziczenia. W jej ocenie ustawodawca
nie miat w tym wypadku na mysli dziedziczenia w zastepstwie. Przyjecie
innego rozwigzania oznaczatoby, ze w efekcie umowy o zrzeczenie si¢
dziedziczenia zawartej przez jednego z rodzicéw jego zstepni nie mogliby
dziedziczy¢ takze udzialu drugiego rodzica, ktory zmart przed spadkodaw-
c3, gdyz w efekcie wspomnianej umowy traktowani byliby, jak gdyby nie
dozyli otwarcia spadku.

J. KuZzmicka-Sulikowska stwierdza, ze zawarcie umowy o zrzecze-
nie si¢ dziedziczenia z przez rodzica — przysztego spadkobierce z jego
dzieckiem — przysztym spadkodawcg implikuje pytanie, czy w razie gdy
takiego zrzeczenia si¢ dziedziczenia dokona rodzic spadkodawcy, nie
dokonujac w nim zadnego zastrzezenia co do wylaczenia z zakresu tego
zrzeczenia si¢ swoich zstepnych, to czy powoduje to wylaczenie jego zstep-
nych bedacych rodzenstwem spadkodawcy od dziedziczenia na podstawie
art. 932 § 4 k.c. (do dziedziczenia wowczas mogliby dojs$¢ ci z rodzenstwa
spadkodawcy, ktérzy nie sg zstepnymi tego rodzica spadkodawcy, ktory
zrzekt si¢ dziedziczenia po spadkodawcy). Na tym tle przychyla si¢ ona
do stanowiska, w ramach ktorego twierdzi si¢, ze w razie zrzeczenia si¢
dziedziczenia na podstawie art. 1048 1 1049 k.c. przez rodzica spadko-
dawcy nie dochodzi do wykluczenia z kregu spadkobiercow ustawowych
rodzenstwa spadkodawcy bedacego zstepnymi tego zrzekajacego sig.
Poglad ten bowiem przekonujaco ttumaczy si¢ tym, ze norma art. 932 § 4
k.c. kreuje rodzenstwo spadkodawcy jako odrebng grupe spadkobiercow,
wskazywang przez okreslenie ich relacji ze spadkodawca, a nie z rodzicem
spadkodawcy, tzn. nie stanowi si¢ tu o dojsciu do dziedziczenia zstgpnych
rodzica spadkodawcy, a wiec nie ma tu konstrukcji na ksztatt tej z art. 931
§ 2 1art. 934 § 2 k.c., gdzie to zstgpni okreslonego spadkobiercy, ktory
nie dozyt otwarcia spadku lub jest tak traktowany, dochodza do dziedzi-
czenia udziatu, ktory miat przypas¢ temu spadkobiercy — w tych ostatnich

40 Zob. M. Pazdan, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., s. 1144-1145; J. Gwiazdomorski,
Prawo..., s. 78; J. Kosik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System..., s. 588; M. Laczkowska, Dzie-
dziczenie. .., s. 41.
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przypadkach bowiem juz zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez takiego spad-
kobierce co do zasady rozciaggac si¢ bedzie na jego zstepnych, chyba ze
w umowie o zrzeczenie si¢ dziedziczenia zostanie postanowione inaczej.
W ocenie autorki sposob sformutowania normy art. 932 § 4 k.c. wskazuje
na to, ze prawo rodzenstwa spadkodawcy do dziedziczenia po nim jest
wlasnym prawem tego rodzenstwa, a nie dziedziczeniem jako nastepcoéw
prawnych rodzicéw spadkodawcy, bowiem uprawnienie rodzenstwa do
dziedziczenia udziatu spadkowego zmartego rodzica spadkodawcy zalezy
od pokrewienstwa tego rodzenstwa ze spadkodawca, a nie z tym rodzicem,
co za tym tez idzie, nalezy ocenia¢ zdolno$¢ do dziedziczenia rodzefnstwa
spadkodawcy bezposrednio po tym spadkodawcy i jest to niezalezne od
zdolnosci tego rodzenstwa do dziedziczenia po rodzicach.
Zwolennikiem tego stanowiska jest takze P. Bender*'.

Wilasne stanowisko

Zwolennicy obu przedstawionych wyzej stanowisk podnoszg catkiem
wazkie argumenty za nimi. Nie mozna im odméwi¢ mocy przekonywania.
Jak jednak wiadomo, w $§wietle regut logiki formalnej w przypadku dwoch
zdan logicznie ze sobg sprzecznych tylko jedno z nich moze by¢ uznane
za prawdziwe. W tym kontekscie nalezy przyjaé, ze stanowisko przedsta-
wione wyzej jako pierwsze bardziej przekonuje, zwlaszcza argumentacja
wskazywana przez W. Zukowskiego.

Najpierw wyjasnienia wymaga jednak pojecie zstgpnych, o ktorym
mowa w art. 1049 § 1 k.c. Mozna je wszak rozumie¢ réznie. W najszer-
szym rozumieniu chodziloby o kazdego zstepnego zrzekajacego si¢ (lege
non distingeuente nec nostrum est distinguere), niezaleznie od tego, do
ktorej grupy dziedziczenia ustawowego on nalezy 1 czy dziedziczy spa-
dek w miejsce swojego wstepnego, ktory nie dozyt otwarcia spadku, czy
tez nie. Przykladowo zstepnymi dziadka spadkodawcy, ktory zrzekt si¢
dziedziczenia byliby rodzice spadkodawcy, rodzenstwo spadkodawcy 1ich
zstepni oraz zstepni spadkodawcy. Jesli zrzekaja si¢ go rodzice spadkodaw-
cy, wylaczeniu od spadku jako zstepni podlegatoby rodzenstwo, zstepni
rodzenstwa oraz zstepni spadkodawcy. Takie rozumienie, cho¢ prima facie
moze si¢ ono narzucac, nalezy odrzucic.

41 Zob. P. Bender, Czy zrzeczenie sie dziedziczenia dokonane przez rodzica spadkodawcy wylgcza

od dziedziczenia takze wywodzgce sig¢ od zrzekajgcego rodzenstwo spadkodawcy? Kilka uwag
o zakresie art. 1049 § 1 k.c. w kontekscie zagadnienia podejmowanego przez SN w sprawie
o sygnaturze I11 CZP 34/25, , Krakowski Przeglad Notarialny” 2026, nr 1, s. 7-30.
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Juz bowiem na gruncie art. 12 § 1 dekretu Prawo spadkowe stanowia-
cego, ze zrzeczenie si¢ prawa do dziedziczenia ustawowego odnosi si¢
réwniez do zstgpnych zrzekajacego sig, chyba ze w umowie postanowiono
inaczej, J. Gwiazdomorski byt zdania, Zze mimo catkiem ogolnego brzmie-
nia tego przepisu, z ktérego wynikatoby, ze odnosi si¢ on do wszelkich
wypadkow zrzeczenia si¢ dziedziczenia ustawowego, nalezy go stosowaé
»tylko do tych zstepnych zrzekajacego sie, ktorzy przy dziedziczeniu
ustawowym mieliby wstapi¢ w miejsce zrzekajacego si¢ i otrzymaliby to,
1 tylko to, co przypadloby zrzekajacemu si¢ (art. 16 § 2, art. 19 dekretu
prawo spadkowe” #. Tak np. w razie zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez
dziecko spadkodawcy zrzeczeniem si¢ objete sa, w braku odmiennej umo-
wy, 1 dzieci tego dziecka (tzn. pochodzace od zrzekajacego si¢ dziecka
wnuki spadkodawcy). Jesli zrzekt si¢ dziedziczenia brat lub siostra spad-
kodawcy, zrzeczeniem si¢ objete sg, w braku odmiennej umowy, 1 dzieci
tego brata lub siostry (tzn. pochodzacy od tego brata lub siostry bratanko-
wie lub siostrzency). Natomiast w ocenie J. Gwiazdomorskiego art. 12 §
1 dekretu Prawo spadkowe nie nalezy stosowa¢ w wypadkach, w ktorych
zrzekajacy si¢ i jego zstepni byliby powotani do dziedziczenia z ustawy
obok siebie (art. 18 dekretu Prawo spadkowe). Dlatego to zrzeczeniem si¢
dziedziczenia przez rodzicow spadkodawcy nie sg objeci zstepni rodzicow,
1 to ani co do tej czesci, ktdra otrzymaliby obok rodzicow, ani co do tej
czesci, ktorg otrzymaja dlatego, ze rodzice, ktorzy zrzekli si¢ dziedzicze-
nia, dziedziczy¢ nie beda*. Poglad ten aprobowat J. Kosik, stwierdzajac,
ze podobnie rzecz wyglada pod rzadem art. 1049 § 1 k.c., ktory dotyczy
tylko okreslonych zstepnych, mianowicie tych zstepnych zrzekajacego sie,
ktérzy przy dziedziczeniu ustawowym dziedziczg zamiast zrzekajacego sie
1 otrzymuja tylko to, co jemu przypada (art. 931 § 2, art. 934 k.c.)*. Pogla-
dy te, odnos$nie do skutkdéw zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez rodzicow,
wyrazone zostaly jednak na gruncie art. 18 dekretu Prawo spadkowe badz
kodeksu cywilnego w brzmieniu sprzed nowelizacji z 2009 r. Wowczas
rodzenstwo dziedziczyto obok rodzicéw, a nie zamiast nich (w ich miejsce).

Ergo za zstepnych zrzekajacego si¢ w rozumieniu art. 1049 § 1 k.c.
nalezy uznac¢ te osoby, ktore przy dziedziczeniu ustawowym wstepuja
w miejsce powotanego spadkobiercy, jezeli nie dozyt on otwarcia spadku,

42 Zob. J. Gwiazdomorski, Prawo..., s. 78.

$ Tamze.

4 J.Kosik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System..., s. 588. Zob. tez J. Pietrzykowski, [w:] Z. Resich
(red.), Kodeks..., s. 1989; W. Hans, Umowy..., s. 245.
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czyli okreslony szczep dziedziczacy w tej samej klasie spadkobiercéw
ustawowych (a nie wczesniejszej). Dlatego jezeli dziedziczenia zrzeka
si¢ dziecko, pociagga to wyltaczenie od dziedziczenia wnuka i1 prawnuka.
Jezeli zrzeka si¢ go matzonek spadkodawcy, nie powoduje to wytaczenia od
dziedziczenia wspolnych zstgpnych malzonka i spadkodawcy. Zrzeczenie
dokonane przez matzonka spadkodawcy nie rozciaga si¢ tym bardziej na
pasierba spadkodawcy (zstepnego matzonka spadkodawcy)®. Pasierb na-
lezacy do V grupy dziedziczenia ustawowego nie zostaje powolany do
dziedziczenia w zastgpstwie matzonka spadkodawcy, ktory jest powotany
do dziedziczenia spadku z ustawy w zbiegu ze zstepnymi (w ramach I gru-
py, a wigc wyzszej niz grupa V), rodzicami i rodzenstwem badz zstgpny-
mi rodzenstwa spadkodawcy (w ramach II i III grupy, a wigc wyzszych
niz grupa V) i nie wstgpuje w jego miejsce do dziedziczenia, lecz opiera
swoje powotanie do spadku na braku innych krewnych naturalnych lub
przysposobionego, a wiec na powinowactwie®. Jezeli spadku zrzekaja si¢
oboje rodzice spadkodawcy, spowoduje to wytaczenie od dziedziczenia
rodzenstwa spadkodawcy, ale juz nie zstepnych samego spadkodawcy (ci
ostatni nabywaja spadek w wyzszej, tj. I grupie dziedziczenia ustawowego).
Jezeli dziedziczenia zrzeka si¢ dziadek spadkodawcy, skutki takiej umowy
obejmuja zstgpnych innych niz rodzice, rodzenstwo i zstepni spadkodaw-
cy¥, o ile nie sg zarazem zstgpnymi innych dziadkow, ktorzy nie zrzekli si¢
dziedziczenia®. Po nowelizacji kodeksu cywilnego z 2023 r. chodzi w prak-
tyce o dzieci i wnukéw dziadkow zrzekajacych sie dziedziczenia (vide:
art. 934 § 21 § 2' k.c.)®. Zrzeczenie dziedziczenia nie begdzie si¢ wtedy
rozciggac na dzieci 1 wnuki, ktoérzy pochodza od innych dziadkow®. Jak
shusznie wywodzit W. Zukowskis!, wytaczenie od dziedziczenia zstepnych
zrzekajacego si¢ dziadka spadkodawcy odnosi si¢ wytacznie do dziedzicze-
nia w takim zakresie, w jakim dotyczy tej 1/4 czesci spadku, ktorg zstepni
ci (obecnie od 2023 r. — dzieci 1 wnuki) dziedziczyliby zamiast zrzekajacego

4 Tak trafnie P. Ksiezak, Prawo..., s. 467.
46 Zob. tez W. Borysiak, Dziedziczenie. .., s. 62; tenze, [w:] W. Borysiak (red.), Kodeks. .., kom.
do art. 1049 k.c., pkt 12.

Rodzice, rodzenstwo i zstepni spadkodawcy nabywaja spadek w wyzszej niz dziadkowie
grupie dziedziczenia ustawowego, bo w II 1 11, podczas gdy dziadkowie sg spadkobiercami
IV grupy.

4 Zob. P. Ksiezak, Prawo..., s. 467.

4 Zob. W. Borysiak, [w:] W. Borysiak (red.), Kodeks..., kom. do art. 1049 k.c., pkt 12.
50

47

Tamze.
SLW. Zukowski, Porzgdek..., s. 162.
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si¢. Natomiast nie wytgcza tych zstepnych (od 2023 r. — dzieci 1 wnuki) od
dziedziczenia w zakresie, w jakim dziedzicza jako zstepni (od 2023 r. —
jako dzieci 1 wnuki) innego dziadka spadkodawcy. Zatem zrzeczenie si¢
dziedziczenia przez babke ojczysta wytaczy catkowicie od dziedziczenia
po spadkodawcy tych zstepnych tej babki (od 2023 r. — te dzieci 1 wnuki tej
babki), ktérzy nie sg zarazem zstgpnymi (od 2023 r. — ktdrzy nie sg zarazem
dzie¢mi 1 wnukami) dziadka ojczystego spadkodawcy. Natomiast wspdlni
zstepni (od 2023 r. — wspolne dzieci 1 wnuki) zrzekajacej si¢ dziedziczenia
babki ojczystej i dziadka ojczystego spadkodawcy zostang wylaczeni od
dziedziczenia tylko w zakresie udziatu, ktory przypadiby babce spadko-
dawcy. Nie zostang oni natomiast wytaczeni od dziedziczenia w zakresie
udziatu, ktéry przypada im w miejsce dziadka ojczystego spadkodawcy.
W ocenie Zukowskiego prowadzi to do nieco paradoksalnego skutku, gdyz
ci zstepni (od 2023 r. — dzieci 1 wnuki) zrzekajacego si¢ dziadka, ktorzy
zarazem sg zstepnymi (od 2023 r. — dzie¢mi i wnukami) powotanymi do
dziedziczenia w miejsce innego dziadka, ktory nie chce lub nie moze
dziedziczy¢ z innych przyczyn niz zrzeczenie si¢ dziedziczenia, moga —
mimo objecia skutkami dokonanego przez ich wstepnego zrzeczenia si¢
dziedziczenia — zosta¢ na tej drodze powotani do pewnej czesci spadku,
ktora przypadataby ich zrzekajagcemu si¢ dziedziczenia wstepnemu®.

W art. 1049 k.c. chodzi o zstgpnych zrzekajacego si¢, a w wypadku
zrzeczenia dokonanego przez rodzica jest nimi rodzenstwo spadkodawcy,
o ile zrzekajacy si¢ dziedziczenia jest ich rodzicem. Zgodzi¢ nalezy si¢
z A. Sylwestrzak, ze poglad doktryny i Sadu Najwyzszego odnoszacy si¢
do tego, ze rodzenstwo spadkodawcy ma witasny tytut do dziedziczenia
udzialu spadkowego 1 nie przejmuje go jako zstepny rodzica, jest trafny
w kontek$cie rozwazanego przez Sad Najwyzszy zagadnienia krggu spad-
kobiercow ustawowych w rozumieniu art. 932 § 4 k.c., a wigc problemu,
czy spadkobiercami ustawowymi trzeciej grupy jest wytacznie rodzenstwo
rodzone, czy takze przyrodnie. Nie mozna go jednak ,,sitg jurydycznego
rozpedu” odnosi¢ ponadto do skutkéw zrzeczenia si¢ dziedziczenia obej-
mujacego zstepnych zrzekajacego si¢ dziedziczenia.

Juz prima facie na gruncie art. 1049 k.c. uprawnione wydaje si¢ przy-
jecie, ze wtedy gdy zrzeczenie si¢ dokonane przez rodzica obejmuje takze
zstepnych zrzekajacego si¢ (a jest to przeciez zasada, o ile w umowie
zrzeczenia si¢ dziedziczenia inaczej nie postanowiono —art. 1049 § 1 k.c.),

52 Zob. przyktady wskazane przez W. Zukowskiego, Porzgdek. .., s. 162-164. Przedmiot i ramy

artykutu nie pozwalaja na ich szczegdtowa prezentacj¢ z tym miejscu.
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zrzeczenie takie odnosi skutek wzgledem rodzenstwa spadkodawcy be-
dacego zstepnymi zrzekajacego si¢ i1 jego zstgpnych. W art. 1049 § 1 k.c.
chodzi przeciez o wytaczenie od dziedziczenia catego szczepu wywodza-
cego si¢ od zrzekajacego si¢ rodzica. W tym kontekScie mozna postawic
retoryczne raczej pytanie o to, jaki bylby sens zrzeczenia si¢ dziedziczenia
przez rodzica spadkodawcy obejmujacego zstepnych zrzekajacego sie,
gdyby jego zstepni mieli spadek dziedziczy¢ z ustawy w naleznej mu
czesci z takg argumentacja, ze s3 oni rodzenstwem spadkodawcy. Wpraw-
dzie zstepni zrzekajacego si¢ rodzica sg tez rodzenstwem spadkodawcy,
ale to, ze obejma ich skutki zrzeczenia si¢ dziedziczenia, wynika z tego,
ze naleza do zstepnych zrzekajacego sie. Nie mozna przyjmowac — jak
chcag zwolennicy drugiego stanowiska — ze zrzeczenie si¢ dziedziczenia
dokonane przez nich oboje nie obejmuje wowczas rodzenstwa spadko-
dawcy pochodzacego od zrzekajacych si¢ rodzicow i beda oni dziedziczy¢
spadek z ustawy w ramach trzeciej grupy, gdyz maja mie¢ odrebny tytut
powotania do spadku (wywodzony od spadkodawcy, a nie od jego rodzi-
cow). Spadek przypadnie wowczas w catosci matzonkowi spadkodawcy,
za$ w jego braku spadkobiercom ustawowym IV badz V, badz VI grupy
dziedziczenia ustawowego.

Wtedy gdy tylko jedno z rodzicow zrzeklo si¢ dziedziczenia obejmu-
jacego zstepnych zrzekajacego si¢ (i nie ma rodzenstwa przyrodniego
spadkodawcy pochodzacego od drugiego rodzica i osoby trzeciej), a drugie
z rodzicow dozyto otwarcia spadku, przypadnie on w polowie matzonko-
wi spadkodawcy (jego udziat przy dziedziczeniu ustawowym w zbiegu
z rodzicami, rodzenstwem 1 zstepnymi rodzenstwa jest sztywny 1 wynosi
1/2 spadku — art. 933 § 1 k.c.), a w drugiej potowie zZyjacemu rodzicowi.
Udzial spadkowy maltzonka spadkodawcy, ktory dziedziczy w zbiegu
z rodzicami, rodzenstwem 1 zstepnymi rodzenstwa spadkodawcy, wynosi
polowe spadku (art. 933 § 1 k.c.) niezaleznie od tego, ilu i kto sposrod
krewnych tych dziedziczy z ustawy®. Jesli jednak takiego zbiegu nie ma,
gdyz spadku nie dziedziczg ani rodzice (gdyz zrzekli si¢ dziedziczenia albo
nie dozyli otwarcia spadku), ani rodzenstwo spadkodawcy (gdyz albo go
nie ma, albo zrzeczenie si¢ dziedziczenia odnosi skutki wobec nich jako
zstepnych zrzekajacego si¢ 1 nie ma tez rodzenstwa przyrodniego niepo-
chodzacego od rodzica zrzekajacego si¢ dziedziczenia), to brak podstaw
do przyjecia, ze spadek dziedziczy wtedy jeszcze ktos inny niz wytacznie
matzonek spadkodawcy.

53 Zob. np. B. Kucia, [w:] M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks..., kom. do art. 932 k.c., pkt 2.
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Gdy tylko jedno z rodzicéw zrzeklo si¢ dziedziczenia obejmujacego
zstepnych zrzekajacego sig, ale jest rodzenstwo przyrodnie spadkodawcy
pochodzace od drugiego rodzica i osoby trzeciej, a drugie z rodzicow
dozyto otwarcia spadku, przypadnie on w potowie matzonkowi spadko-
dawcy (jego udziat przy dziedziczeniu ustawowym w zbiegu z rodzicami,
rodzenstwem i zstgpnymi rodzenstwa jest sztywny i wynosi 1/2 spadku —
art. 933 § 1 k.c.), w 1/4 zyjacemu rodzicowi, za$ pozostata 1/4 spadku
przypadnie rodzenstwu przyrodniemu spadkodawcy w czgsciach rownych
(zrzeczenie si¢ dokonane przez rodzica nie ma wobec nicj skutku, gdyz
nie sg jego zstepnymi).

Sprawa komplikuje si¢ nieco (czego dowodem jest zagadnienie prawne
przedstawione na wstepie artykuhu) wtedy, gdy tylko jedno z rodzicow zrze-
kto si¢ dziedziczenia obejmujacego zstepnych zrzekajacego sie, a drugie
z rodzicow nie dozyto otwarcia spadku. Rozwazmy najpierw przypadek,
gdy spadkodawca ma rodzenstwo rodzone, ale nie ma rodzenstwa przy-
rodniego. Mozna przyjac rygorystycznie, ze rodzenstwo nie bedzie wtedy
w ogole nabywac¢ spadku z ustawy. Za takim rozwigzaniem opowiedziat
si¢ W. Borysiak, wedlug ktorego brak jest podstaw prawnych do tego, by
zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez rodzica wywolywac miato rézne skutki
co do wylaczenia zstepnych pochodzacych od niego od dziedziczenia,
w zalezno$ci od tego, czy w chwili zawierania umowy drugi z rodzicow
jeszcze zyje albo czy bedzie on zyt w chwili otwarcia spadku. W swietle
tego stanowiska na pytanie o to, czy zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez
jednego z rodzicow spadkodawcy obejmujace zstepnych zrzekajacego si¢
odnosi skutek tylko wzgledem rodzenstwa spadkodawcy bedacego zstep-
nymi zrzekajacego si¢ w odniesieniu do udziatu, ktory przypadatby zrze-
kajacemu si¢ rodzicowi, udzieli¢ nalezato zatem odpowiedzi przeczace;j.
W konsekwencji bezprzedmiotowe jawitoby si¢ kolejne pytanie o to, czy
jesli zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez jednego z rodzicéw spadkodawcy
obejmujace zstepnych zrzekajacego si¢ odnosi skutek wzgledem rodzen-
stwa spadkodawcy bedacego zstepnymi zrzekajacego si¢ w odniesieniu
do udziatu, ktoéry przypadatby zrzekajacemu si¢ rodzicowi, to czy rodzen-
stwo dziedziczace wowczas w zbiegu z malzonkiem dziedziczy potowe
spadku, czy jedynie spadek w czgsci, jaka przypada rodzenstwu z tytutu
wczesniejszej Smierci drugiego rodzica spadkodawcy, a udziat matzonka
moze by¢ wigkszy niz polowa spadku.

W ocenie autora artykutu zbyt daleko idzie jednak poglad M. Lacz-
kowskiej, zgodnie z ktorym w wypadku zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez
jednego z rodzicow obejmujacego zstepnych rodzenstwo spadkodawcy nie
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bedzie mogto do$¢ do dziedziczenia udziatu takze po drugim z rodzicow,
poniewaz umowa o zrzeczenie si¢ dziedziczenia ma taki skutek, ze w ogole
wylacza dziedziczenie ustawowe zstepnych zrzekajacego sig™. Takie roz-
wigzanie ktoci si¢ z autonomig podmiotéw prawa cywilnego. Umowa taka
wylacza zstepnego od dziedziczenia po zrzekajacym si¢ rodzicu. Dlaczego
jednak miataby wytacza¢ go od dziedziczenia po drugim rodzicu, ktory
umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia nie zawarl? Zrzeczenie si¢ obejmuje
swoimi skutkami tylko zstepnych zrzekajacego sie. Nie odnosi si¢ do zstep-
nych innych oséb (tu: zstepnych matzonka zrzekajacego si¢). Nie wydaje
sie spdjne rozwigzanie, zgodnie z ktorym zaréwno gdy zrzeczenia si¢ do-
konajg oboje rodzice, jak 1 gdy dokona go tylko jedno z nich, skutek bedzie
taki sam — pochodzace od nich rodzenstwo spadkodawcy nie dziedziczy
spadku z ustawy. Zaden przepis nie stanowi, ze zrzeczenie si¢ dziedzi-
czenia przez jednego rodzica, obejmujace zstepnych, odnosi skutek takze
wzgledem czesci spadku naleznej drugiemu rodzicowi, ktéry nie zrzekt
si¢ dziedziczenia. Jesli ten drugi rodzic nie dozyje otwarcia spadku albo
traktowany jest tak, jakby nie dozyt otwarcia spadku, nalezny mu udziat
w spadku przypadnie rodzenstwu spadkodawcy w czgsciach rownych.

Opowiedzie¢ nalezy si¢ dlatego za pogladem, ze w takiej sytuacji zrze-
czenie si¢ dziedziczenia dokonane przez jednego rodzica jest wprawdzie
skuteczne wobec jego zstepnych (bedacych rodzenstwem spadkodawcy),
ale nie pozbawia ich nabycia spadku po drugim rodzicu, ktory przeciez
do chwili swojej $mierci nie zrzekt si¢ dziedziczenia, jesli sg takze jego
zstepnymi. W ten sposob mozna unikna¢ nieakceptowanego we wzgledow
natury aksjologicznej rozwigzania, zgodnie z ktérym zawarcie umowy
o zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez jednego z rodzicoOw juz po $mierci
drugiego rodzica, z ktorym miat wspdlne potomstwo, wykluczaloby to
potomstwo od dziedziczenia ustawowego po spadkodawcy niezaleznie od
jego wiedzy 1 woli, a takze by¢ moze wbrew wyraznej woli tego rodzica,
ktéry zmart, a odmowit wezesniej wlasnie z tego powodu zawarcia umowy
o zrzeczenie si¢ dziedziczenia.

Pojawia si¢ wtedy problem skutkéw prawnych takiego zrzeczenia do-
konanego przez tylko jednego rodzica. Watpliwos$ci odnoszg si¢ do tego,
czy gdy rodzenstwo miatoby woéwczas dziedziczy¢ w zbiegu z matzonkiem
spadkodawcy:

a) dziedziczyloby w czeéciach rownych potowe spadku (czyli to, co
przypada obojgu rodzicom, dziedziczacym w zbiegu z matzonkiem, mimo

3% Zob. M. Laczkowska, Dziedziczenie. .., s. 41.
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ze jeden z nich zrzekt si¢ dziedziczenia ze skutkami obejmujacymi zstep-
nych), za§ druga potowa spadku przypada matzonkowi spadkodawcy. Jak
byla juz o tym mowa, udzial spadkowy matzonka spadkodawcy, ktory
dziedziczy w zbiegu z rodzicami, rodzenstwem i zstgpnymi rodzenstwa
spadkodawcy, wynosi potowg spadku niezaleznie od tego, ilu 1 kto sposrod
krewnych tych dziedziczy z ustawy. Skoro pierwsza potowa spadku przy-
pada matzonkowi spadkodawcy, to do objecia przez rodzenstwo pozostaje
druga jego potowa;

b) dziedziczyloby w czeéciach rownych jedynie spadek w czesci, jaka
przypada rodzenstwu z tytutu wezesniejszej $mierci drugiego rodzica spad-
kodawcy (a wigc 1/4 spadku), a udziat matzonka bytby wowczas wickszy
niz potowa spadku i wynosit 3/4. Nie moze on wynosi¢ 1/2, gdyz wtedy
udzial w wysokosci 1/4 czesci bytby bez wlasciciela. Rozwigzanie to budzi
zastrzezenie. Art. 933 § 1 k.c. stanowi jednoznacznie, ze udzial matzonka
spadkodawcy przy dziedziczeniu w ramach II i III grupy dziedziczenia
ustawowego wynosi 1/2. Poming¢ nalezy juz glosy doktryny o zbyt daleko
idacym de lege lata uprzywilejowaniu matzonka spadkodawcy w dziedzi-
czeniu ustawowym?® (art. 931-933 k.c.). Wskutek przyrostu jego udziat
w spadku bylby wyzszy niz 1/2;

¢) dziedziczytoby w czesciach rownych spadek w czgsci, jaka przypada
rodzenstwu z tytutu wezesniejszej Smierci drugiego rodzica spadkodawcy
(a wigc 1/4 spadku); udzial matzonka spadkodawcy jako sztywny wyno-
sitby 1/2 spadku; natomiast udzial w spadku wynoszacy 1/4, zwolniony
wskutek zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez drugiego rodzica spadkodawcy,

55 Zob. np. I.S. Pigtowski, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System prawa cywilnego. Tom IV. Prawo

spadkowe, Ossolineum 1986, s. 137; J. Policzkiewicz, Glos w dyskusji nad ksigegq pigtq projektu
kodeksu cywilnego, ,,Panstwo i Prawo” 1960, nr 7, s. 115; M. Stelmachowski, Problemy ludzi
starych na wsi w aspekcie prawnym, ,Nowe Prawo” 1972, nr 7-8, s. 1043; M. Habdas, Pozycja
prawna malzonka spadkodawcy na tle prawno-porownawczym, ,Rejent” 2006, nr 2, s. 58—82;
taz, Kontrowersje wokot dziedziczenia ustawowego matzonka spadkodawcy, [w:] A. Danko-
-Roesler, J. Jacyszyn, M. Pazdan, W. Popiotek (red.), Rozprawy z prawa prywatnego. Ksiega
pamigtkowa dedykowana Profesorowi Aleksandrowi Oleszce, Warszawa 2012, s. 172-192;
M. Laczkowska, Dziedziczenie..., s. 27; D. Miotla, Dziedziczenie ustawowe matzonka spad-
kodawcy, ,,Edukacja Prawnicza” 2018, nr 3, s. 31-35. Sformutowano nawet de lege ferenda
postulat odnos$nie do zmiany art. 931 k.c. na ksztatt art. 25 dekretu Prawo spadkowe poprzez
dodanie § 3, zgodnie z ktorym pozostaty przy zyciu malzonek, ktory otrzymatby w wyniku
podzialu majatku wspolnego czes$¢ tego majatku, nie dziedziczylby pozostatej czgsci tego
majatku w zbiegu ze zstepnymi spadkodawcy (tak pierwotnie M. Pazdan, O potrzebie i kie-
runkach zmian dziedziczenia ustawowego w polskim prawie cywilnym, ,,Rejent” 2005, nr 9,
s. 46; por. jednak tegoz Projektowane zmiany w unormowaniu dziedziczenia ustawowego,
»Rejent” 2008, nr 4, s. 13).
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na podstawie przepisOw o przyroscie stosowanych per analogiam legis
przypadiby rodzenstwu i matzonkowi spadkodawcy. W konsekwencji
powyzsze udziaty spadkowe uleglyby zwickszeniu. Przyktad: rodzice
maja trzech synow (A — zonatego spadkodawce, B 1 C). Ojciec zrzekt sig
dziedziczenia obejmujacego swoimi skutkami zstepnych, zas§ matka nie
dozyta otwarcia spadku po spadkodawcy A. Wskutek zrzeczenia si¢ dzie-
dziczenia tylko przez ojca spadkodawcy spadek po A przypaditby matzon-
kowi spadkodawcy w 2/3 czesci (jego udzial wskutek przyrostu wzrosnie
z 1/2 do 2/3) i braciom spadkodawcy: B i C po 1/6 czesci (ich udzialy
z 1/4: 2 po przyroscie wzrosng do 1/3: 2). Stosowanie w takim wypadku
per analogiam legis przepisOw o przyroscie wydaje si¢ jednak watpliwe,
zwlaszcza w kontek$cie brzmienia art. 933 § 1 k.c. Dla zastosowania
analogii konieczne jest ustalenie, ze mamy do czynienia z lukg tetyczna,
0 czym raczej nie mozna mowi¢ w omawianym wypadku. I tu poming¢
nalezy glosy doktryny o zbyt daleko idacym de lege lata uprzywilejowaniu
matzonka spadkodawcy w dziedziczeniu ustawowym. Wskutek przyrostu
jego udziat w spadku bylby wyzszy niz 1/2.

W konsekwencji to pierwsze rozwigzanie wydaje si¢ najbardziej po-
prawne 1 wlasciwe.

Rozwazmy teraz przypadek z rodzenstwem przyrodnim, gdy rodzic
X (ojciec) ma dwoch syndw ze zwigzku matzenskiego z D (A — Zona-
tego spadkodawce 1 B). Jest jeszcze jedno dziecko pozamalzenskie ptci
meskiej (C) niepochodzace od niego, lecz z nieformalnego zwiazku jego
zony D i E. Zrzeczenia si¢ dziedziczenia dokona ojciec spadkodawcy X,
za$ zyje matka spadkodawcy. Spadek przypadnie wowczas matzonkowi
spadkodawcy w 1/2 czgsci, jego matce (D) w 1/4 1 bratu przyrodniemu
spadkodawcy C w 1/4 czg$ci. Brat rodzony B nie bedzie dziedziczyt spad-
ku, gdyz zrzeczenie si¢ dziedziczenia dokonane przez jego ojca rozciggnie
sie takze na niego jako zstepnego.

Gdyby w opisanym stanie faktycznym matka spadkodawcy nie dozyta
otwarcia spadku, przypadnie on matzonkowi spadkodawcy w 1/2 czesci,
bratu rodzonemu spadkodawcy B w 1/8 czesci (1/2 z 1/4 spadku przy-
padajacej matce spadkodawcy) oraz przyrodniemu C w 3/8 czesci [1/2
z 1/4 spadku przypadajacej matce spadkodawcy, ktorej jest zstepnym,
oraz catos¢ udzialu wynoszacego 1/4 spadku przypadajacego ojcu spad-
kodawcy, ktorego zstepnym nie jest; w czego konsekwencji obejmie ten
udziat w jego miejsce (zamiast niego) jako rodzenstwo spadkodawcy;
skutki zrzeczenia dokonanego przez ojca spadkodawcy nie rozciagaja
si¢ na niego).
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Gdyby wreszcie w opisanym stanie faktycznym takze matka spad-
kodawcy zrzekta sie dziedziczenia obejmujacego jej zstepnych, spadek
w ramach III grupy dziedziczenia ustawowego przypadtby matzonkowi
spadkodawcy w 1/2 czg$ci (jego udzial jest sztywny) 1 bratu przyrodnie-
mu spadkodawcy C w 1/2 czgs$ci, a to w ramach wstapienia w udziat po
zmartym ojcu spadkodawcy X. C jako nie pochodzacy od X (spadkodawca
A oraz C sg rodzenstwem przyrodnim) bedzie dziedziczytl w jego miejsce
jako rodzenstwo przyrodnie spadkodawcy. Natomiast B bedacy tak jak
i spadkodawca A dzieckiem X i D, nie bedzie dziedziczyl, gdyz zrzeczenie
si¢ dokonane przez rodzicéw X 1 D rozciggnie skutki na niego jako ich
zstepnego.

Zatem jesli rodzic spadkodawcy zrzekt si¢ dziedziczenia i obejmuje
ono jego zstepnych, nalezy uznacé, ze zstepni zrzekajacego si¢ rodzica zo-
staja wytaczeni od dziedziczenia. Jest tak dlatego, ze przypada im udziat
po rodzicu (w jego miejsce), a nie obok niego. W tym kontek$cie bez
znaczenia jest to, czy przepis art. 932 § 4 k.c. brzmi jak obecnie, czy tez
miatby brzmienie: ,,Jezeli jedno z rodzicéw spadkodawcy nie dozylo
otwarcia spadku, udziat spadkowy, ktéry by mu przypadal, przypada jego
zstepnym w czes$ciach réwnych”. Nie oznacza to jednak wytaczenia ich
od dziedziczenia udziatu po drugim rodzicu, ktéry nie dozyt otwarcia
spadku po spadkodawcy i ma przeciez swoich zstepnych (pochodzacych
od niego 1 drugiego rodzica spadkodawcy, ktory zrzekt si¢ dziedziczenia,
badZ od niego i osoby trzeciej). Do odmiennego wniosku nie prowadzi
stwierdzenie Sadu Najwyzszego z uchwaty w sprawie II1 CZP 49/11 o tym,
ze ustawodawca, chcagc wprowadzi¢ dziedziczenie przez zstepnych upraw-
nionego, ktory nie dozylt otwarcia spadku, postuguje si¢ sformutowaniami
wyraznie ujawniajacymi taki zamyslt, tak jak w art. 931 § 2 k.c., art. 932 §
Sk.c.,art. 934 § 212" k.c. Gdy jego zamiarem jest ustanowienie odrebne;j
grupy uprawnionych do zwolnionego udziatu, indywidualizuje ich przez
odwotanie si¢ do pokrewienstwa lub powinowactwa ze spadkodawca,
tak jak np. w art. 934" k.c. Sg to dwie odrebne kwestie, cho¢ w pewnym
sensie powigzane ze sobg (wyznaczenie kregu spadkobiercoéw ustawowych
1 ustalenie zakresu wytaczenia od dziedziczenia na skutek zrzeczenia si¢
dziedziczenia obejmujacego zstepnych zrzekajacego si¢ rodzica). Ponadto
argument odwotujacy si¢ do racjonalnosci ustawodawcy nierzadko okazuje
si¢ zawodny.

Na gruncie art. 932 § 4 k.c. rodzenstwo przejmuje udziat ,,zwolniony”
przez rodzica i ten mechanizm przesadza o zastosowaniu wobec niego
skutkow zrzeczenia si¢ dziedziczenia, o ktorych mowa w art. 1049 k.c.
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Powotanie rodzenstwa (a nie zstgpnych rodzicodw, cho¢ ci rowniez stanowig
rodzenstwo spadkodawcy) ma jednak to znaczenie, ze wytaczeniu ulegng
tylko zstepni zrzekajacego si¢ rodzica, natomiast zstgpni drugiego rodzica,
ktory si¢ spadku nie zrzekl, dziedziczg z ustawy jako rodzenstwo spadko-
dawcy. Wskutek nowelizacji z 2009 r. rodzenstwo spadkodawcy dziedziczy
z ustawy w miejsce (a nie obok) rodzica. Stad tez skutki ewentualnego
zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez ojca czy matke spadkodawcy, w braku
odmiennej woli stron, obejma takze — jako zst¢gpnych zrzekajacego sie —
rodzenstwo spadkodawcy. Nowelizacja kodeksu cywilnego z 2009 r. nie-
zaleznie od tego, ze stusznie doprowadzita do uprzywilejowania rodzicow
wzgledem rodzenstwa spadkodawcy przy dziedziczeniu ustawowym, to
dodatkowo zmienita los ,,zwolnionego” udziatu wskutek §mierci jednego
z rodzicéw spadkodawcy. Jest on przejmowany przez rodzenstwo spad-
kodawcy. Do niego zalicza si¢ takze zstepnych zrzekajacego si¢ dziedzi-
czenia rodzica. Wtedy gdy skutki zrzeczenia si¢ rozciagaja si¢ takze na
nich, nie beda oni mogli dziedziczy¢ z ustawy w ramach trzeciej grupy
dziedziczenia ustawowego. Jesli rodzenstwo spadkodawcy to zarazem
zstepni rodzica, ktory zrzekl si¢ dziedziczenia (a wydaje sig, ze begdzie
tak najczesciej; przypadki rodzenstwa przyrodniego sg rzadsze), rOwniez
1 0ono bedzie wytaczone od dziedziczenia w ramach III grupy dziedziczenia
ustawowego, o ile nie wytaczono w umowie jej skutkow wzgledem zstep-
nych zrzekajacego si¢. Fakt, ze w art. 932 § 4 k.c. jest mowa o rodzenstwie
spadkodawcy, a nie o zstepnych (czy dzieciach) zrzekajacego si¢ rodzica,
wynika tylko z potrzeby rozréznienia pomig¢dzy rodzenstwem naturalnym
a rodzenstwem przyrodnim na potrzeby ustalenia uprawnionych do dzie-
dziczenia spadku z ustawy.

Konkluzja

W podsumowaniu powyzszych rozwazan nalezy stwierdzié, ze zrze-
czenie si¢ dziedziczenia przez jednego z rodzicow spadkodawcy, ktore
obejmuje zstepnych zrzekajacego si¢, wplywa na uprawnienie rodzen-
stwa spadkodawcy bedace zstepnymi zrzekajacego sie do dziedziczenia
spadku w ramach trzeciej grupy dziedziczenia ustawowego. Nie powinno
si¢ przyjmowac, ze rodzenstwo spadkodawcy ma swoj wilasny tytut do
dziedziczenia po spadkodawcy i zrzeczenie si¢ dziedziczenia dokonane
przez jednego, a tym bardziej przez oboje rodzicdw, nie wpltywa na to,
czy rodzenstwo begdace zarazem zstepnymi zrzekajacych sie bedzie mogto
dziedziczy¢ spadek. Poglad prezentowany w artykule niejako stoi posrodku
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dwoch skrajnych stanowisk: pierwszego — wytaczajacego w ogole rodzen-
stwo od dziedziczenia spadku z ustawy, gdy cho¢by jeden z rodzicow zrzekt
si¢ dziedziczenia obejmujacego zstepnych i1 drugiego — przyznajacego im
tytut powotania do spadku z ustawy, nawet gdy oboje rodzice zrzekli si¢
dziedziczenia, obejmujacego swoimi skutkami ich zstgpnych.
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