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Szanowni Czytelnicy
Krakowskiego Przeglgdu Notarialnego!

Czy ztocgce sie liscie na drzewach to czas aby siegnqgc do lektury? Jak
najbardziej. Niezmiennie na nadzwyczajng uwage zastuguje druga (jakze
obszerna i wnikliwa !) czes¢ rozwazan kol. A. Szymanskiego. Mam nadzieje,
ze by¢ moze trafi ona nie tylko w rece rejentow — praktykow, ale cho¢by
do niewielkiej liczby przedstawicieli innych zawodow prawniczych. Mysle
tu szczegolnie o sedziach i prokuratorach. Jestem tez pewien, Ze z duzym
zaciekawieniem pochylq sie Panstwo na artykutem kol. P. Blajera. Po raz
kolejny bowiem okazuje sig, Ze szumne zapowiedzi politykow, ze prawo
uproscimy sq jak... szumigce jesieniq liscie na wietrze. Poszumiq, pozo-
tkng, spadng, a na zime zostanqg nagie konary. Z takq tez sytuacjqg mamy do
czynienia po ostatniej nowelizacji ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego.
A do prob wywodzenia przez organy administracyjne tresci w ustawie tej
nie wystowionych musimy sie chyba jednak przyzwyczaié, co nie znaczy
bezkrytycznie sie na nie godzic. Choc¢ moze to wcale nie by¢ tatwe. Polecam
tez tekst kol. K. Baranskiego. Jak z niego wynika oswiadczenia o podda-
niu si¢ egzekucji konstruujemy catkiem niezle. Ale zawsze mozna sobie
przypomnie¢ co w tym zakresie moze by¢ punktem zapalnym. Na koniec
- dla wytrwatych — rozwazania p. G. Wolaka o jak si¢ okazuje nietatwym
pojeciu czynnosci prawnej.

Serdecznie witam na naszych tamach prof. T. Justynskiego. Jego glosa to
oczywiste spojrzenie na nieoczywistq sprawe albo wedtug wizji przeciwnej
nieoczywiste spojrzenie na oczywistg sprawe. Ciekaw jestem, ktore bedzie
Panstwu blizsze po przeczytaniu tego tekstu ?

Krzysztof Maj
Redaktor Naczelny






ARTYKULY






Konrad Baranski*

Oswiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji na podstawie art. 777 § 1 pkt
415 k.p.c. w praktyce orzeczniczej sadow

I. Wprowadzenie

Oswiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji jest czynno$cig materialnopraw-
ng, jednostronnym o$wiadczeniem woli dtuznika majacym oznaczonego
adresata, ktorym jest wierzyciel'. Jedynie skutek takiego oswiadczenia jest
kreowany przez przepisy prawa procesowego, ktore nadajag mu moc tytutu
egzekucyjnego. W doktrynie przyjmuje si¢, ze o§wiadczenie o poddaniu si¢
egzekucji nie jest czynnoscig procesowa, gdyz nie jest sktadane w zwigzku
z jakimkolwiek postepowaniem cywilnym.

Egzekucja §wiadczenia jest mozliwa po nadaniu aktowi notarialnemu
obejmujacemu o$wiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji klauzuli wykonalno-
$ci. W postepowaniu o nadanie aktowi notarialnemu klauzuli wykonalnosci
kognicja sadu jest ograniczona i nie moze on bada¢ takich okolicznosci,
jak wazno$¢ oswiadczenia o poddaniu si¢ egzekucji czy istnienie dlugu
objetego tym o$wiadczeniem?. Dhuznik moze jednak w drodze powddz-
twa wytoczonego na podstawie art. 840 k.p.c. zada¢ pozbawienia tytutu
wykonawczego wykonalnos$ci w cato$ci, w czegsci lub jego ograniczenia
1 przedstawia¢ w tym postgpowaniu dowody bez ograniczen, ktore narzuca
postepowanie klauzulowe.

Formalny charakter postgpowania klauzulowego sprawia, ze nawet
niewielki btad przy konstruowaniu oswiadczenia o poddaniu si¢ egzekucji
moze spowodowa¢ brak mozliwosci nadania mu klauzuli wykonalno$ci.
W celu uzyskania odpowiedniego tytulu egzekucyjnego nalezy nie tylko
zamie$ci¢ w akcie notarialnym wszystkie elementy wymienione w odpo-
wiednich punktach art. 777 § 1 k.p.c., ale takze okresli¢ je w taki sposob,
aby nadanie klauzuli wykonalnosci aktowi notarialnemu byto mozliwe nie
tylko w teorii, ale takze w praktyce. Dodatkowo nalezy zadbac¢ o to, aby
zakres poddania si¢ egzekucji w mozliwie najwiekszym stopniu pokrywat

Zastegpca notarialny w Izbie Notarialnej w Krakowie.

T. Erecinski, H. Pietrzkowski, Art. 777, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Tom V. Postepowanie egzekucyjne, wyd. V [online]. Wolters Kluwer, 2019-06-22 [dostep:
2019-08-06].

2 Uchwata SN z 7 marca 2008 r., sygn. akt III CZP 155/07, LEX nr 348087.



Konrad Baranski

si¢ z zakresem materialnoprawnego obowiazku §wiadczenia wynikajacego
z tytulu prawnego, bedacego zrodtem zobowigzania dtuznika.

W celu przygotowania niniejszego artykutu dokonatem analizy spraw
o nadanie aktowi notarialnemu klauzuli wykonalnosci, w ktérych prawo-
mocnie oddalono wniosek lub zlozone $rodki odwotawcze w roku 2018
oraz pierwszej potowie roku 2019 na obszarze wtasciwosci Sadéw Rejo-
nowych dla Krakowa-Nowej Huty, Srodmiescia, Krowodrzy i Podgérza,
a ponadto w latach 2009-2018 na obszarze wtasciwosci Sagdu Rejonowego
dla Krakowa-Podgorza. Analizie poddatem 48 spraw, a wyniki tej analizy
1 ptynace z niej do§wiadczenia praktyczne zostang omoéwione w dalszej
czescl artykutu.

II. Elementy oSwiadczenia o poddaniu si¢ egzekucji z art. 777 § 1 pkt
4i 5 k.p.c. w praktyce orzeczniczej sadow

Oswiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji zgodnie z art. 777 § 1 pkt 4
k.p.c. powinno obejmowac: formute poddania si¢ egzekucji, okreslenie
dluznika i wierzyciela, oznaczenie obowigzku §wiadczenia (zaptata sumy
pieni¢znej, wydanie rzeczy indywidualnie oznaczonej albo wydanie rze-
czy oznaczonych co do gatunku, ilosciowo w akcie okreslonych) wraz ze
wskazaniem jego podstawy oraz wskazanie terminu wykonania obowiazku
lub zdarzenia, od ktérego uzaleznione jest wykonanie obowigzku.

Z kolei oswiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji zgodnie z art. 777 § 1
pkt 5 k.p.c. powinno obejmowac: formule poddania si¢ egzekucji, okre-
Slenie dluznika i wierzyciela, oznaczenie obowigzku §wiadczenia (zaptata
sumy pieni¢znej do wysokosci w akcie wprost okreslonej albo oznaczone;j
za pomocg klauzuli waloryzacyjnej) wraz ze wskazaniem jego podstawy,
wskazanie zdarzenia, od ktorego uzaleznione jest wykonanie obowiazku,
oraz terminu, do ktorego wierzyciel moze wystapi¢ o nadanie aktowi
klauzuli wykonalno$ci.

W obydwu powyzszych trybach mozliwe jest takze fakultatywne ograni-
czenie przedmiotowego zakresu egzekucji. W zakresie Swiadczen pieniez-
nych wybdr pomigdzy omawianymi trybami nie jest dowolny. W przypadku,
gdy wysoko$¢ sumy pienigznej, jaka ma by¢ zaptacona, jest znana w chwili
sporzadzania aktu, nalezy zastosowac tryb przewidziany w art. 777 § 1 pkt
4 k.p.c., natomiast w pozostatych przypadkach art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c.’.

3

I. Heropolitanska, Artykut 777 § 1 pkt 5 kp.c., [w:] Prawne zabezpieczenia zaplaty
wierzytelnosci, Wolters Kluwer, Warszawa 2018.
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Oswiadczenie o poddaniu sig egzekucji na podstawie...

Oznaczenie dluznika i wierzyciela

Sposdb okreslenia dtuznika wynika wprost z art. 92 § 1 pkt 4 ustawy z dnia
14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie. Zgodnie z tym przepisem nalezy
wskaza¢ imiona, nazwiska, imiona rodzicéw 1 miejsce zamieszkania 0sob
fizycznych oraz nazwe i siedzibe osob prawnych lub innych podmiotow.
Wierzyciel powinien by¢ oznaczony w taki sposob, aby nie zachodzita wat-
pliwos¢ odnosnie do jego tozsamosci. Zasadne jest, aby notariusze w miare
mozliwosci zamieszczali w akcie notarialnym obejmujacym oswiadczenie
o poddaniu si¢ egzekucji takze dodatkowe dane dluznika i wierzyciela, ktore
utatwig prace sadowi nadajacemu aktowi notarialnemu klauzule wykonalno-
sci, tj. w przypadku osob fizycznych numer PESEL lub NIP, a przy osobach
prawnych — numer KRS, NIP lub numer w innym wlasciwym rejestrze czy
ewidencji*. Nie sposob zgodzic si¢ ze stanowiskiem wyrazonym w uchwale
Sadu Najwyzszego z 28 czerwca 2017 r., sygn. akt III CZP 10/17, zgodnie
z ktérym ,.tytut egzekucyjny w postaci aktu notarialnego, w ktorym dtuznik
poddat si¢ egzekucji w trybie art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c., musi zawiera¢ oznaczenie
wierzyciela w sposob okreslony w art. 92 § 1 pkt 4 ustawy z dnia 14 lutego
1991 r. — Prawo o notariacie”. Wierzyciel, o ile nie staje do aktu, w oczywisty
sposOb nie jest osobg bioracg udziat w akcie. Szersza argumentacje w tym
zakresie mozna znalez¢ w mojej glosie opublikowanej w ,,Krakowskim
Przegladzie Notarialnym”, nr 3, z 2017 r. Blgdny sposob oznaczenia dtuzni-
ka lub wierzyciela nie byt przyczyna oddalenia wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnosci w zadnej z analizowanych spraw.

Oznaczenie obowiazku Swiadczenia w trybie art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c.

Jezeli o§wiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji w trybie art. 777 § 1
pkt 4 k.p.c. dotyczy sumy pieni¢znej, powinna ona by¢ w akcie notarial-
nym wskazana wprost, wylgcznie oznaczeniem kwotowym (cyfrowym).
Sposrod analizowanych spraw trzy zakonczyty sie oddaleniem wniosku
o nadanie klauzuli wykonalno$ci z uwagi na brak oznaczonej wprost kwo-
ty. W blednie sporzadzonych aktach notarialnych jako kwote wskazano
odpowiednio: podwojng wysoko$¢ zadatku, pozostatg czgs¢ ceny oraz raty
w wysokosci okreslonej w ugodzie bedacej odrebnym od aktu notarialnego
dokumentem. W omawianych aktach notarialnych obliczenie podwdjne;j
wysokosci zadatku oraz pozostatej czesci ceny byto bardzo proste i nie

4§ 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 6 sierpnia 2014 r. w sprawie okreslenia

brzmienia klauzuli wykonalnosci (Dz. U. poz. 1092).
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nasuwato watpliwosci odnosnie do wysokosci kwoty, jednakze wniosek
o nadanie klauzuli wykonalnosci zostat oddalony z uwagi na brak elementu
wymaganego przez art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c.

W doktrynie przyjmuje sig¢, ze o$wiadczeniem o poddaniu si¢ egzekucji
w trybie art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c. mozna obja¢ takze odsetki ustawowe oraz
odsetki umowne o statej stopie®. Wysoko$¢ odsetek kapitalowych o statej
stopie jest znana z gory, wiec odsetki te powinny zosta¢ skapitalizowane
1 doliczone do kwoty wskazanej w oswiadczeniu. W przypadku objecia
oswiadczeniem odsetek umownych za opdzZnienie o statej stopie albo
odsetek ustawowych za opdznienie nalezy wskaza¢ dodatkowo kwote,
od ktorej odsetki bedg naliczane, podstawe obowigzku zaptaty odsetek
(opdznienie), stope odsetek (w przypadku odsetek umownych) oraz termin
poczatkowy naliczania odsetek. W praktyce przyjeto si¢ wskazywanie
terminu koncowego naliczania odsetek jako dzien zaptaty.

W przypadku, gdy sktadane o$wiadczenie dotyczy wydania nieru-
chomosci, wskazane jest, aby oswiadczenie sktadat nie tylko wlasciciel,
ale tez osoby wtadajace nieruchomoscia, cho¢by bez podstawy prawne;.
W przeciwnym wypadku o§wiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji nie bedzie
skuteczne w stosunku do 0sob, ktore wtadaty nieruchomoscia (np. najemcy)
w dacie sporzadzenia aktu notarialnego, za wyjatkiem domownikow, krew-
nych i innych osob reprezentujacych prawa dtuznika (art. 791 § 2 k.p.c.).
Oznaczenie rzeczy mozna ograniczy¢ do poszczegdlnych pomieszczen,
jak rowniez fizycznej czesci nieruchomosci, ktorg dtuznik wiada na zasa-
dach wylacznosci, w zwigzku z dokonanym podziatem quoad usum, np.
niewyodrgbniony lokal, jedna z dzialek sktadajacych si¢ na nieruchomos¢,
ktora dtuznik wiada na zasadach wytgcznosci.

Oznaczenie obowigzku Swiadczenia w trybie art. 777 § 1 pkt S k.p.c.

Obowigzek swiadczenia w trybie art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c. mozna oznaczy¢
poprzez wskazanie sumy pienieznej wprost (cyfrowo) albo wskazanie jej za
pomocg klauzuli waloryzacyjnej. W przypadku wskazania sumy pienieznej
wprost (cyfrowo), kwota ta jest maksymalng kwota, ktorej wierzyciel moze
zada¢ na podstawie tytulu egzekucyjnego, stad wymagane jest okreslenie, iz
dhuznik poddaje si¢ egzekucji ,,do kwoty X, a nie ,,co do zaptaty kwoty X”’.
Oznaczenie tej kwoty w kazdy inny sposob, ktory bedzie wymagat jakichkol-
wiek obliczen, sprawi, ze sporzadzony tytul egzekucyjny bedzie wadliwy i nie

5

M. Walasik, Poddanie si¢ egzekucji aktem notarialnym, Warszawa 2008, s. 203-204.
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Oswiadczenie o poddaniu sig egzekucji na podstawie...

bedzie si¢ nadawal do zaopatrzenia go w klauzulg wykonalnosci. Odmiennie
jest w przypadku okreslenia sumy pieni¢znej za pomocg klauzuli waloryza-
cyjnej — w doktrynie wskazuje si¢, ze w przypadku zastosowania klauzuli
waloryzacyjnej w tym trybie, tak okreslona suma pieni¢zna nie jest suma
maksymalng, ale wprost oznaczong na odpowiednim putapie®.

W analizowanych sprawach, cho¢ zasadnicza przyczyna oddalenia
wniosku byta inna, sad wskazywat wielokrotnie, Ze nie jest mozliwe
objecie oswiadczeniem o poddaniu si¢ egzekucji kosztéw procesowych
oraz kosztow zastgpstwa procesowego, a takze kosztow egzekucyjnych,
gdyz o kosztach tych rozstrzyga odpowiednio sad albo organ egzekucyjny.
Poglad ten nalezy uzna¢ za trafny, gdyz zgodnie z art. 794! k.p.c. posta-
nowienie o nadaniu klauzuli wykonalnos$ci w czg$ci, w jakiej przyznano
w nim wierzycielowi zwrot kosztow postepowania, podlega wykonaniu bez
potrzeby zaopatrywania go w klauzule wykonalnosci, a w mysl art. 770!
k.p.c. prawomocne postanowienie komornika przyznajace zwrot kosztow
postepowania egzekucyjnego podlega wykonaniu bez zaopatrywania go
w klauzulg wykonalnosci.

W jednej sposrod badanych spraw wniosek o nadanie klauzuli wyko-
nalno$ci zostat oddalony z uwagi na to, ze obowiazek $wiadczenia byt
juz objety innym tytutem wykonawczym. Notariusz sporzadzit ugode,
na mocy ktorej ojciec zobowigzat si¢ do tozenia na utrzymanie i wycho-
wanie swojej maloletniej corki poprzez dodatkowe, tj. oprocz alimentéw
zasgdzonych na podstawie prawomocnego wyroku sadu w kwocie 500 zt
miesi¢cznie, ponoszenie kosztow opieki w kwocie 1000 zt miesiecznie.
Oswiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji w badanym akcie notarialnym
zostalo sporzadzone w trybie art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c. 1 objeto zar6wno
zobowigzanie wynikajace z ugody, jak i1 zasadzone wczesniej alimenty.
Sad rozpoznajacy sprawe wskazat, iz zasadg prawa cywilnego jest objecie
jednego roszczenia jednym tytutem wykonawczym, a skoro tytutowi eg-
zekucyjnemu, zasgdzajacemu alimenty, sad nadaje klauzule wykonalno$ci
zurzedu w mysl art. 1082 k.p.c. i oSwiadczeniem o poddaniu si¢ egzekucji
objeto tacznie obydwa zobowigzania, to nadanie klauzuli wykonalno$ci
nie jest dopuszczalne. Na marginesie warto zauwazy¢, ze bardziej trafne
byloby poddanie zobowigzanego egzekucji z art. 777 § 1 pkt4 k.p.c., gdyz
nie ma przeszkod, aby poddanie egzekucji w tym trybie bylo stosowane do
zobowigzan okresowych. Przyktadowa klauzula o$§wiadczenia o poddaniu
si¢ egzekucji mogtaby otrzymac nast¢pujace brzmienie:

¢ M. Walasik, Poddanie si¢ egzekucji aktem notarialnym, op. cit., s. 224.
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X oswiadcza, ze na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c. poddaje si¢ egzekucji
wprost z tego aktu co do wykonania obowigzku swiadczenia okresowego
wynikajgcego z § 1 niniejszego aktu, polegajgcego na zaptacie na rzecz Y,
poczgwszy od 1 wrzesnia 2019 roku, z gory, w terminie do 10-go dnia kazdego
miesigca kwoty 1000 zt, wraz z odsetkami ustawowymi, naleznymi w razie
opoznienia w platnosci za okres od dnia wymagalnosci kazdego ze Swiadczen
okresowych do dnia zaptaty.

O tym, jak istotne jest precyzyjne okreslenie §wiadczenia objetego
o$wiadczeniem o poddaniu si¢ egzekucji, przekonat sie wierzyciel, ktorego
wniosek o nadanie klauzuli wykonalnos$ci zostal oddalony z tej przyczyny,
ze poddanie si¢ egzekucji dotyczylo splaty zobowigzan wynikajacych
z umowy pozyczki, tymczasem wierzyciel — po spetnieniu przestanek
przewidzianych w umowie — nie wypowiedzial umowy pozyczki, ale
odstapit od niej. Sad tratnie wskazal, ze wobec odstapienia od umowy,
zgodnie z art. 395 § 2 k.c., umowa uwazana jest za niezawartg, a to, co
strony juz $wiadczyly, ulega zwrotowi w stanie niezmienionym. Wobec
tego sad doszedt do wniosku, ze wzajemny zwrot $wiadczen po wykonaniu
prawa do odstgpienia od umowy nast¢puje nie na podstawie postanowien
umowy, ale na podstawie odpowiednich przepiséw Kodeksu cywilnego,
a taka podstawa prawna $wiadczenia nie zostala objeta oswiadczeniem
o poddaniu si¢ egzekucji. Omawiany przyktad sktania do refleksji przy
konstruowaniu o§wiadczenia o poddaniu si¢ egzekucji w umowach, w kto-
rych wystepuje ustawowe lub umowne prawo do odstapienia od umowy.

Oznaczenie podstawy obowigzku swiadczenia

Oswiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji, niezaleznie od trybu, musi takze
wskazywac precyzyjnie stosunek prawny, z ktérego wynika obowigzek
$wiadczenia’. Najczesciej podstawa obowigzku $wiadczenia bedzie zobo-
wigzanie umowne, nie ma jednak przeszkod, aby stosowac poddanie si¢
egzekucji przy innych zobowigzaniach — przyktadowo przy zobowigzaniach
wynikajacych z bezpodstawnego wzbogacenia lub czynow zabronionych.
Notariusz nie ma obowigzku badania, czy zobowigzanie dtuznika rzeczy-
wiscie istnieje, moze oprzed si¢ w tym zakresie na o$wiadczeniu dtuznika®.

7 Wyrok SN z 12 czerwca 2015 r., sygn. akt Il CSK 455/14, LEX nr 1790977.

8 M. Walasik, Poddanie si¢ egzekucji aktem notarialnym, op. cit., s. 156.
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W dwoch sposrod badanych spraw oddalono wniosek o nadanie aktowi
notarialnemu klauzuli wykonalnosci, gdyz sad powziat watpliwosci ktorego
sposrod obowigzkow swiadczenia dotyczy o$§wiadczenie o poddaniu sig
egzekucji. W badanych sprawach akty notarialne byly rozbudowane i obej-
mowaly wiele r6znych obowigzkéw swiadczenia. W jednym z paragrafow
zamieszczono dwa obowigzki §wiadczenia, a o§wiadczenie o poddaniu
sie egzekucji objete nastgpnym paragrafem nie wskazywato precyzyjnie,
ktorego obowigzku swiadczenia dotyczy.

Wedhlug dominujacego pogladu mozliwe jest objecie oswiadczeniem
o poddaniu si¢ egzekucji zobowigzania przysztego, a wigc takiego, ktore
jeszcze nie powstato w dacie ztozenia o$wiadczenia’. Dotyczy to zarGwno
zobowigzan, ktoérych powstanie jest uzaleznione od warunku lub terminu,
jak rowniez zobowigzan, ktore nie istnieja w dacie sporzadzenia aktu nota-
rialnego, ale mozliwos$¢ ich powstania jest przewidywana przez dtuznika.
Wskazanie podstawy obowigzku §wiadczenia w przypadku zobowigzan
nieistniejacych jest szczegdlnie istotne i powinno obejmowac mozliwie
jak najwiecej szczegotow dotyczacych przewidywanego zobowigzania —
najczesciej umownego: strony umowy, przedmiot umowy, istotne posta-
nowienia umowy, planowang data jej zawarcia, okolicznos$ci towarzyszace
(np. wskazanie przetargu, w wyniku ktérego zawierana bedzie umowa).

W jednej z badanych spraw Sad Okregowy w Krakowie oddalil zazalenie
na postanowienie Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie,
wywodzac, ze poddanie si¢ egzekucji moze dotyczy¢ jedynie zobowigzania
istniejacego, powolujac sie w tym zakresie na poglad G. Bienka'® oraz E. Gniew-
ka''. W omawianej sprawie dluznik poddat si¢ egzekucji w trybie art. 777 § 1
pkt 5 k.p.c. do kwoty maksymalnej 1 500 000 zl, a jako podstawe obowigzku
$wiadczenia wskazano w akcie notarialnym umowe ramowg, w ramach ktorej
wierzyciel miat sktada¢ dtuznikowi oferty w zakresie prowadzonej przez niego
dziatalno$ci gospodarczej, a dluznik mogt te oferty przyjmowac.

Oznaczenie terminu wykonania obowiazku

Poréwnujac przepis pkt 4 i pkt 5 art. 777 § 1 k.p.c., mozna zauwazy¢,
ze przy o$wiadczeniu o poddaniu si¢ egzekucji w trybie art. 777 § 1 pkt 4

® M. Walasik, Poddanie si¢ egzekucji aktem notarialnym, op. cit., s. 115-116.

10" G. Bieniek, Akt notarialny jako tytul egzekucyjny, ,,Nowy Przeglad Notarialny” 1999, nr 3,
s. 38.

E. Gniewek, Akt notarialny jako tytut egzekucyjny, [w:] Problematyka prawna reprywatyzacji
notariatu polskiego, Poznan 1996, s. 55.
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k.p.c. wymagane jest wskazanie terminu wykonania obowigzku lub zda-
rzenia, od ktorego uzaleznione jest wykonanie obowigzku, natomiast w art.
777 § 1 pkt 5 k.p.c. mowa jest jedynie o zdarzeniu, od ktérego uzaleznione
jest wykonanie obowiazku. Powstaje wigc watpliwo$¢, czy termin, a wigc
zdarzenie przyszte i pewne, moze by¢ zdarzeniem, od ktorego uzaleznione
jest wykonanie obowigzku w trybie art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c.

W jednej z analizowanych spraw o$wiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji
sformutowano w nastepujacy sposob:

X oswiadcza, ze co do nalezytego wykonania wyzej opisanego zobowigzania
tj. zwrotu pozyczki w kwocie 300.000 zt wraz z odsetkami w terminie do dnia
31 lipca 2018 roku poddaje si¢ rygorowi egzekucji wobec Y wprost z tego
aktu notarialnego do kwoty najwyzszej 350.000 zt w trybie art. 777 § 1 pkt 5
Kodeksu postepowania cywilnego. Wierzyciel moze wystapi¢ o nadanie temu
aktowi notarialnemu klauzuli wykonalnosci w terminie do 31 lipca 2019 roku.

Referendarz sagdowy oddalit wniosek o nadanie aktowi notarialnemu
klauzuli wykonalnosci, uzasadniajac, ze nie jest wystarczajace samo
okreslenie daty, do ktorej miato nastgpi¢ spelnienie §wiadczenia. W ocenie
referendarza mozliwo$¢ taka przewiduje instytucja uregulowana w pkt 4
art. 777 § 1 k.p.c., zezwalajac na poddanie si¢ przez dtuznika egzekucji,
gdy w akcie wskazano termin wykonania obowigzku lub zdarzenie, od
ktorego uzaleznione jest jego wykonanie, podczas gdy w pkt 5 mowa jest
wylacznie o konieczno$ci wskazania w akcie notarialnym zdarzenia, od
ktérego uzaleznione jest wykonanie obowigzku. W konkluzji rozwazan
zawartych w uzasadnieniu orzeczenia referendarz stwierdzil, ze skoro
ustawodawca wprowadza rozne przestanki dla tych instytucji, to nie moz-
na w drodze wyktadni uzna¢, iz samo oznaczenie terminu zaptaty jest na
gruncie sprawy wystarczajace, a wiec akt notarialny nie moze by¢ uznany
za prawidlowo sporzadzony tytut egzekucyjny.

W mojej ocenie stosowanie wylacznie wyktadni poréwnawczej nie pro-
wadzi w tej sytuacji do rozsadnych rezultatow. Brak nalezytej starannosci
ustawodawcy wida¢ chociazby w konstrukcji art. 777 § 1 pkt 4, ktoérego
ostatni fragment brzmi ,,gdy w akcie wskazano termin wykonania obowigzku
lub zdarzenie, od ktorego uzaleznione jest wykonanie”, gdzie ustawodawca
nie wskazat czego wykonanie miat na mysli. Zakaz wskazywania terminu,
jako zdarzenia, od ktérego uzaleznione jest wykonanie obowigzku w trybie
art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c. nie ma tez zadnego uzasadnienia praktycznego.
Skoro mozna uzalezni¢ wykonanie obowigzku od dowolnego zdarzenia,
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w tym wezwania do zaplaty, to nie mozna twierdzi¢, ze wskazanie terminu
jako zdarzenia pogarsza sytuacje dtuznika. Okreslenie uptywu terminu, jako
zdarzenia od ktorego uzalezniony jest obowigzek §wiadczenia, moze tez by¢
jedynym sposobem na pozadane z punktu widzenia bezpieczenstwa dtuznika
zréwnanie zakresu poddania si¢ egzekucji z zakresem materialnoprawnego
obowigzku $wiadczenia — przyktadowo przy pozyczce ze zmienng stopa
odsetek kapitatowych, sptacanej jednorazowo w okreslonym terminie. By¢
moze gdyby o§wiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji zostato sformutowane
w taki sposob, aby oznaczalo termin nie przy opisie $wiadczenia, ale przy
opisie zdarzenia, wniosek o nadanie klauzuli zostatby uwzgledniony. Tres¢
oswiadczenia mozna byto sformutowac nastgpujaco:

X oswiadcza, ze co do nalezytego wykonania wyzej opisanego zobowigzania
tj. zwrotu pozyczki w kwocie 300.000 zt wraz z odsetkami poddaje si¢ rygo-
rowi egzekucji wobec Y wprost z tego aktu notarialnego do kwoty najwyzszej
350.000 zt w trybie art. 777 § 1 pkt 5 Kodeksu postepowania cywilnego.
Zdarzeniem, od ktorego uzaleznione jest wykonanie obowigzku, jest uptyw
terminu 31 lipca 2018 roku. Wierzyciel moze wystapi¢ o nadanie temu aktowi
notarialnemu klauzuli wykonalno$ci w terminie do 31 lipca 2019 roku.

W praktyce, z uwagi na rozbiezno$¢ pogladéw na ten temat w doktrynie,
nawet po przyjeciu pogladu, w mysl ktorego dopuszczalne jest wskazanie
terminu jako zdarzenia, od ktorego uzaleznione jest wykonanie obowigzku
w trybie art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c., warto wskazywa¢ dodatkowe zdarzenie
niebgdace terminem (np. wezwanie do zaplaty), aby wykluczy¢ mozliwos¢
przyjecia, ze akt notarialny nie spetnia warunkow umozliwiajacych uzna-
nie go za prawidlowo sporzadzony tytut egzekucyjny. W takim wypadku,
nawet po przyjeciu przeciwnego pogladu, akt notarialny bedzie tytutem
egzekucyjnym, a jedynie termin bedzie uznany za niezastrzezony.

Oznaczenie zdarzenia, od ktorego uzaleznione jest wykonanie
obowigzku

Zdarzenia, o ktorych mowa w art. 777 § 1 pkt 4 i 5 k.p.c., wbrew
literalnemu brzmieniu przepisu, s3 w praktyce zdarzeniami, od ktérych
udowodnienia uzaleznione jest nadanie aktowi notarialnemu klauzuli
wykonalno$ci. W analizowanych sprawach sad bardzo czgsto mylit
okolicznosci, od ktorych uzalezniony byt materialnoprawny obowigzek
$wiadczenia, ze zdarzeniami, od ktérych uzalezniony byt obowigzek
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$wiadczenia objety oswiadczeniem o poddaniu si¢ egzekucji. Wielo-
krotnie uszto uwadze sadu, cze¢Sciowo ze wzgledu na niezbyt precyzyjna
konstrukcje aktow notarialnych, ze zakres poddania si¢ egzekucji nie
zawsze pokrywa si¢ z zakresem obowigzku §wiadczenia wynikajagcym
z tytulu prawnego, bedacego Zrodlem zobowigzania dtuznika. Sytuacje
takie miaty miejsce, gdy notariusz w tej samej jednostce redakcyjne;j
(paragrafie) udokumentowatl zobowigzanie, wymieniajac okolicznosci,
od ktorych uzaleznione bylo jego wykonanie, oraz zamiescit oswiad-
czenie o poddaniu si¢ egzekucji, oznaczajac zdarzenie, od ktorego
uzaleznione jest wykonanie obowigzku.

Konstruujac zdarzenie, od ktdrego zalezy nadanie aktowi notarialnemu
klauzuli wykonalnos$ci, nalezy mie¢ na uwadze specyficzny charakter
postepowania klauzulowego i ograniczong kognicje sadu w ramach tego
postepowania. Zgodnie z art. 786 k.p.c.:

(...) jezeli wykonanie tytutu egzekucyjnego jest uzaleznione od zdarzenia,
ktore udowodni¢ powinien wierzyciel, sad nada klauzule wykonalnosci po
dostarczeniu dowodu tego zdarzenia w formie dokumentu urzedowego lub
prywatnego z podpisem urzedowo poswiadczonym. Nie dotyczy to wypadku,
gdy wykonanie jest uzaleznione od rownoczesnego Swiadczenia wzajemnego,
chyba ze $wiadczenie dtuznika polega na oswiadczeniu woli.

Zdarzenie przewidziane w akcie notarialnym obejmujacym o$wiadczenie
o poddaniu si¢ egzekucji musi by¢ przede wszystkim mozliwe do wykazania
w postepowaniu klauzulowym w sposob, ktory nie przekresla mozliwosci
szybkiego uzyskania klauzuli wykonalno$ci. W ponad potowie badanych
spraw wniosek o nadanie aktowi notarialnemu klauzuli wykonalnosci zostat
oddalony z uwagi na to, ze wierzyciele, w tym takze czgsto wierzyciele za-
stegpowani przez profesjonalnych petnomocnikéw, nie wykazali zdarzenia,
od ktorego uzalezniony byt obowigzek §wiadczenia, w sposob przewidziany
w art. 786 k.p.c. W zdecydowanej wigkszosci przypadkow akty notarialne
byty sporzadzone prawidtowo, wskazywaty mozliwe do wykazania zdarzenie
(najczesciej wezwanie do zaplaty), jednakze wierzyciele dysponowali jedynie
dokumentami prywatnymi bez podpiséw urzedowo poswiadczonych, albo kse-
rokopig dowodu nadania przesytki rejestrowanej, na okoliczno$¢ wystapienia
zdarzenia. O ile nie mozna badanym aktom notarialnym zarzuci¢, ze zostaty
nieprawidtowo sporzadzone, o tyle z calg pewnoscig oddalenia wnioskdéw
o nadanie aktowi notarialnemu klauzuli wykonalnos$ci bytyby zdecydowanie
rzadsze, gdyby we wszystkich aktach notarialnych wskazano forme¢ dokumentu,
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ktérym powinno nastgpi¢ wezwanie do zaplaty lub wypowiedzenie umowy
pozyczki. Zdarzenie mozna opisa¢ w taki sposob, aby dla wierzyciela juz
z samej lektury aktu notarialnego byto oczywiste, w jaki sposdb powinien
wezwa¢ dtuznika do zapfaty:

Zdarzeniem, od ktorego uzaleznione jest wykonanie obowiqzku, jest ztozenie
przez X oswiadczenia w formie pisemnej z podpisami notarialnie poswiadczo-
nymi, w ktorym zostanie stwierdzone, ze Y nie zaptacit X naleznosci pienigznych
z wyzej wskazanej umowy pozyczki w terminach tam przewidzianych wraz
ze wskazaniem kwoty zalegtosci oraz nadanie u operatora wyznaczonego
(operatora pocztowego obowigzanego do swiadczenia ustug powszechnych)
oswiadczenia, o ktorym mowa powyzej, na adres Y wskazany w komparycji
niniejszego aktu przesytkq rejestrowang.

W dwoch sprawach adwokaci oraz radcowie prawni wnioskodawcow
zataczyli do wniosku poswiadczone przez nich za zgodno$¢ z orygina-
tem kserokopie dokumentéw urzedowych wykazujacych zdarzenie, od
ktérego uzaleznione bylo wykonanie obowigzku, natomiast sad wnioski
oddalit. Zgodnie z art. 129 § 2 k.p.c. zamiast oryginatu dokumentu strona
moze ztozy¢ odpis dokumentu, jezeli jego zgodno$¢ z oryginatem zostata
poswiadczona przez notariusza albo przez wystepujacego w sprawie pel-
nomocnika strony bedacego adwokatem, radca prawnym, rzecznikiem
patentowym lub radcg Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej.
Sad w omawianych sprawach uznat, ze postgpowanie klauzulowe jest po-
stepowaniem szczegdlnym, a przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
nalezy w tym zakresie interpretowac $cisle, w zwigzku z czym nadanie
klauzuli wykonalnos$ci jest mozliwe jedynie po przedlozeniu oryginatu
dokumentu urzedowego lub jego kopii poswiadczonej za zgodno$¢ z oka-
zanym dokumentem przez notariusza lub konsula. W ocenie sadu tylko
tak poswiadczone dokumenty byty dokumentami urzedowymi, natomiast
w zakresie dokumentu poswiadczonego przez podmioty wymienione w art.
129 § 2 k.p.c. charakter dokumentu urzedowego uzyskuje jedynie samo
poswiadczenie, a nie caly dokument. Poglad przyjety przez sad w tych
sprawach nie jest trafny, co potwierdza orzecznictwo Sadu Najwyzszego'?,
gdzie wskazuje si¢, ze art. 129 k.p.c. znajduje zastosowanie takze w po-
stepowaniu klauzulowym, na mocy odwotania w art. 13 k.p.c.

12 Uchwata SN z 21 grudnia 2010 r., sygn. akt III CZP 94/10, OSNC 2011/9/91.
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Sposrdd analizowanych spraw sze$¢ zakonczyto si¢ oddaleniem wnio-
sku o nadanie klauzuli wykonalnosci z tej przyczyny, ze wierzyciel nie
byl w stanie w praktyce wykaza¢ zdarzenia, od ktérego uzaleznione bylo
wykonanie obowigzku. Pomimo tego, ze akty notarialne stanowity tytuty
egzekucyjne, wierzyciele nie mogli z nich skorzystac.

W trzech sprawach wykonanie obowigzku uzalezniono od speknienia
$wiadczenia pieni¢znego (zaplaty ceny sprzedazy lub innego $wiadczenia).
Wierzycielom nie udato si¢ uzyska¢ od osoby, na rzecz ktoérej swiadcze-
nie spetniono, pokwitowania w formie pisemnej z podpisami notarialnie
poswiadczonymi, wobec czego starali si¢ wykaza¢ wystgpienie zdarzenia
potwierdzeniami wykonania przelewu wystawionymi przez bank. Wnioski
o nadanie klauzuli wykonalnos$ci zostalty oddalone z dwoch powodow. Po
pierwsze, sad wskazywat, Ze przedktadane potwierdzenia wykonania przelewu
nie dowodza, ze rachunek bankowy odbiorcy zostal uznany kwotg przele-
wu, a jedynie ze ztozono dyspozycje przelania kwoty pienieznej. Po drugie
w uzasadnieniach wskazywano, ze zgodnie z art. 95 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe dokumenty wystawione przez bank w sposob
okreslony w art. 95 ust. 1 tej ustawy nie maja mocy dokumentow urzedowych
W postepowaniu cywilnym, a wiec takze w postgpowaniu o nadaniu aktowi
notarialnemu klauzuli wykonalno$ci. Z uwagi na to, ze uzyskanie od banku
o$wiadczenia z podpisami notarialnie po§wiadczonymi, potwierdzajacego
otrzymanie przelewu, jest co najmniej mato prawdopodobne, przy okresleniu
spetnienia §wiadczenia pieni¢znego jako zdarzenia, od ktorego uzaleznione jest
wykonanie obowigzku, warto zwroci¢ uwage stronom na mozliwe trudnosci
z uzyskaniem pokwitowania w odpowiedniej formie.

W jednej sprawie jako zdarzenie, od ktorego uzaleznione byto wykonanie
obowiazku, wskazano wyprowadzenie si¢ oznaczonej osoby ze wskazanego
lokalu mieszkalnego. Zdarzenie to wierzyciel probowat udowodni¢ bezsku-
tecznie zaswiadczeniem o braku osob zameldowanych w lokalu, jednakze sad
wywiddt, ze samo zameldowanie nie tworzy praw do lokalu ani nie gwarantuje
faktu przebywania danej osoby w konkretnym lokalu oraz nieprzebywania tej
osoby w innym lokalu, a notoryjnie znany jest fakt, ze obecnie w Polsce istniejg
duze rozbieznosci pomigdzy danymi z ewidencji ludnosci a stanem faktycznym.

W kolejnej sprawie wykonanie obowigzku byto uzaleznione od nie-
sptacenia przez dluznika pozyczki w okreslonym terminie. O§wiadczenie
o poddaniu si¢ egzekucji zostato sformutowane w nastepujacy sposob:

Xoswiadcza, ze na wypadek gdyby pozyczkobiorca nie wykonat zobowigzania,
co do wykonania sptaty wszelkich naleznosci pozyczkodawcy wynikajgcych
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z umowy pozyczki opisanej w pkt 1 paragrafu 2 niniejszego aktu wraz z od-
setkami, ewentualnymi kosztami ich egzekucji lub innej formy windykacji,
na podstawie przepisu art. 777 § 1 pkt 5 Kodeksu postgpowania cywilnego,
poddaje si¢ — wprost z tego aktu — do sumy najwyzszej 420.840 z{.

X jako poreczyciel oswiadcza, ze zdarzeniem, od ktorego uzalezniony jest
obowiqzek zaplaty objety niniejszym tytutem egzekucyjnym jest wypowiedzenie
umowy pozyczki i umowy poreczenia. Wszczecie i prowadzenie egzekucji na
podstawie niniejszego ustgpu przeciwko poreczycielowi — jednokrotnie lub
wielokrotnie — o catos¢ lub czes¢ roszczenia, jest mozliwe po nadaniu przez
pozyczkodawce, na adres wskazany w komparycji niniejszego aktu, wystanego
listem poleconym lub przesytkq kurierskq (przesytka rejestrowana w rozu-
mieniu Prawa pocztowego) oswiadczenia o wypowiedzeniu umowy pozyczki
i umowy poreczenia. Potwierdzenie nadania przesytki rejestrowanej wydane
przez placowke operatora publicznego — jako dokument urzedowy — bedzie
dowodem urzedowym w rozumieniu art. 786 Kodeksu postgpowania cywilnego.

Zacytowane powyzej oswiadczenie o poddaniu si¢ egzekucji zostato
skonstruowane co najmniej niejednoznacznie. Po pierwsze, w formule
poddania si¢ egzekucji brakuje stowa ,,egzekucji”. Po drugie — poreczy-
ciel poddat si¢ egzekucji ,,na wypadek”, przez co sad, w mojej ocenie
stusznie, przyjal, ze niesptacenie przez dtuznika pozyczki jest dodatko-
wym zdarzeniem, od ktérego uzaleznione jest wykonanie obowigzku,
w praktyce mozliwym do wykazania tylko za pomoca o§wiadczenia
dtuznika z podpisem notarialnie po§wiadczonym, przy czym uzyskanie
tego dokumentu czgsto jest niemozliwe. Po trzecie w oswiadczeniu wska-
zano, co bedzie ,,dowodem urzgdowym” (powinno by¢ ,,dokumentem
urzgdowym”), podczas gdy o tym, co jest dokumentem urzgdowym czy
dowodem w sprawie cywilnej, decydujg przepisy prawa bezwzglednie
obowigzujacego.

W ostatniej sposrod omawianych spraw jako zdarzenie wskazano
dorgczenie szczegdlowo opisanego oswiadczenia stanowigcego wezwa-
nie do zaptaty na adres dtuznika. Sad oddalit wniosek o nadanie aktowi
notarialnemu klauzuli wykonalno$ci, pomimo przedstawienia przez wie-
rzyciela oryginatu zéttego druku ,,potwierdzenie odbioru”, podpisanego
przez dtuznika. W ocenie sadu, zwracajacego uwage na koniecznosé
dokonywania $cistej wyktadni przepiséw w kontekscie tytutow egzekucyj-
nych niepochodzacych od sadu, moc dokumentu urzedowego ma jedynie
potwierdzenie nadania przesyiki rejestrowanej wydane przez placowke
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pocztowa operatora wyznaczonego'?, a potwierdzenie odbioru przesytki
nie jest dokumentem urzgdowym.

Termin, do ktorego wierzyciel moze wystapi¢ o nadanie aktowi
klauzuli wykonalnosci

W jednej z badanych spraw sad oddalit wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnosci aktowi notarialnemu obejmujgcemu o$§wiadczenie o pod-
daniu si¢ egzekucji z art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c., gdzie jako termin, do kto-
rego wierzyciel moze wystapi¢ o nadanie aktowi notarialnemu klauzuli
wykonalno$ci, wskazano 7 dni od dnia wymagalnos$ci roszczenia o sptate
pozyczki. W ocenie sadu nadej$cie terminu wymagalnosci roszczenia o spta-
te pozyczki nie byto zdarzeniem pewnym, nawet jezeli termin jej sptaty
zostal okreslony. W konsekwencji sad trafnie uznal, ze akt notarialny nie
spetnia warunkow do uznania go za tytut egzekucyjny 1 nie nadaje si¢ do
zaopatrzenia go w klauzule wykonalno$ci. Wskazanie terminu za pomocg
zdarzenia przysztego 1 pewnego stwarza ryzyko, ze inna osoba oceni zda-
rzenie jako bardzo prawdopodobne, ale jednak nie pewne, stad w praktyce
warto wskazywac¢ omawiany termin poprzez oznaczenie konkretnej daty.

W literaturze wskazuje si¢, ze w o§wiadczeniu sktadanym w trybie art.
777 § 1 pkt 4 k.p.c. nie jest mozliwe zastrzezenie terminu koncowego,
do ktorego wierzyciel moze wystapi¢ z wnioskiem o nadanie klauzuli
wykonalnosci'®. Tytuly egzekucyjne sporzadzone w trybie art. 777 § 1
pkt 4 k.p.c. nie s3 zatem ograniczone zadnym terminem. To potencjalne
niebezpieczenstwo tagodzi w stosunku do konsumentéw nowa tres¢ art.
117 § 2! k.c., zgodnie z ktérym ,,po uptywie terminu przedawnienia nie
mozna domagac si¢ zaspokojenia roszczenia przyshugujacego przeciwko
konsumentowi”. Wydaje si¢, ze sad nadajac klauzulg wykonalnosci tytu-
lowi egzekucyjnemu skierowanemu przeciwko konsumentowi, powinien
badaé, czy nie doszto do uptywu terminu przedawnienia, o ile da si¢ te
okoliczno$¢ ustali¢ bez przeprowadzania dodatkowego postgpowania
dowodowego. W praktyce notarialnej warto wigc po pierwsze okreslac
charakter, w jakim dziata osoba fizyczna — czy dziala w zwiazku z prowa-
dzong przez nig dziatalno$cig gospodarcza, czy tez jako konsument — oraz
opisywac w miar¢ mozliwosci obowigzek §wiadczenia w taki sposob, aby
juz na podstawie samego o$§wiadczenia o poddaniu si¢ egzekucji mozna

13 Art. 17 ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2188
z poézn. zm.).

4 M. Walasik, Poddanie si¢ egzekucji aktem notarialnym, op. cit., s. 197-199.
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byto ustali¢, czy roszczenie uleglo przedawnieniu. W doktrynie przyjmu-
je sie, ze w przypadku zlozenia o§wiadczenia o poddaniu si¢ egzekucji
w zakresie juz wymagalnego zobowigzania nastgpuje uznanie niewlasciwe
dhugu i w konsekwencji przerwanie biegu terminu przedawnienia'®.

Ograniczenie przedmiotowego zakresu egzekucji

Zgodnie z art. 803 k.p.c. tytut wykonawczy stanowi podstawg do pro-
wadzenia egzekucji o cale objete nim roszczenie i ze wszystkich czesci
majatku dluznika, chyba ze z tresci tytulu wynika co innego. W dok-
trynie przyjmuje si¢, ze nie ma przeszkod, aby dtuznik w oswiadczeniu
o poddaniu si¢ egzekucji ograniczyt zakres egzekucji poprzez wskazanie
indywidualnie oznaczonej rzeczy, kategorii rzeczy lub masy majatkowej,
z ktorej moze nastapi¢ egzekucja. Dtuznik moze przyktadowo wskazac,
ze egzekucja moze by¢ prowadzona wytacznie ze wskazanej w akcie no-
tarialnym nieruchomosci albo ogo6lnie z nieruchomosci dtuznika. Wydaje
si¢ jednak, ze w praktyce najczesciej tego rodzaju ograniczenia bedg miaty
zastosowanie przy stosunkach majatkowych matzenskich. Zgodnie z art.
41 § 1 k.r.o., jezeli matzonek zaciggnat zobowiagzanie za zgoda drugiego
matzonka, wierzyciel moze zada¢ zaspokojenia takze z majatku wspolnego
malzonkow. Realizujac postulat dazenia do zrownania zakresu poddania si¢
egzekucji z zakresem materialnoprawnego obowiazku §wiadczenia przez
dhuznika, w o$wiadczeniu o poddaniu si¢ egzekucji nalezy odpowiednio
ograniczy¢ przedmiotowy zakres egzekucji, w zaleznos$ci od sytuacji
faktycznej. W przypadku zaciggnigcia zobowigzania przez matzonka za
zgoda drugiego matzonka, wierzyciel nie moze zadac zaspokojenia z ma-
jatku osobistego malzonka, ktory wyrazil zgode na dokonanie czynnosci.
W takim przypadku, jezeli matzonkowie wspdlnie poddaja si¢ egzekucji,
nalezy ograniczy¢ przedmiotowy zakres egzekucji do majatku wspolnego
oraz majatku osobistego matzonka dokonujacego czynnos$ci prawnej. Ten
sam skutek bedzie miato jednak zlozenie o§wiadczenia o poddaniu si¢ eg-
zekucji przez matzonka dokonujgcego czynnosci prawnej oraz przekazanie
wierzycielowi zgody drugiego matzonka na dokonanie tej czynnosci, gdyz
zgodnie z art. 787 k.p.c. sad nada klauzulg wykonalno$ci takze przeciwko
matzonkowi dtuznika z ograniczeniem jego odpowiedzialnosci do majatku
objetego wspolnoscig majatkowa, jezeli wierzyciel wykaze dokumen-
tem urzgdowym lub prywatnym, ze stwierdzona tytutem egzekucyjnym

5 Ibidem, s. 92.
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wierzytelno$¢ powstata z czynno$ci prawnej dokonanej za zgoda matzonka
dtuznika. Z tresci tego przepisu nie wynika, aby na dokumencie tym podpis
drugiego matzonka musiat by¢ notarialnie poswiadczony. Matzonek moze
wigc wyrazi¢ zgode w formie zwyklej pisemnej'®, chyba ze jego zgoda
wymagana jest do waznos$ci czynnosci prawnej dokonywanej w formie
szczegblnej — w takim wypadku ma zastosowanie art. 63 k.c., a zgoda
powinna by¢ wyrazona w tej samej formie.

III. Zasady konstruowania zdarzenia, od ktorego uzaleznione jest
wykonanie obowiazku

Zdarzeniem, od ktorego uzaleznione jest wykonanie obowigzku w o$wiad-
czeniu o poddaniu si¢ egzekucji zgodnie z art. 777 § 1 pkt 41 5 k.p.c., moze
by¢ wystapienie okreslonych okolicznosci faktycznych, dokonanie czyn-
nos$ci konwencjonalnej, nastanie wskazanej daty, uplyw okreslonego czasu
czy dokonanie czynnosci prawnej lub procesowej'’. Nalezy mie¢ jednak na
uwadze, ze dopuszczalno$¢ wskazania terminu, jako zdarzenia, od ktoérego
uzaleznione jest wykonanie obowigzku w trybie art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c.,
nie jest powszechnie akceptowana. Wskazane zdarzenie nie musi by¢ wa-
runkiem w rozumieniu art. 89 k.c. Nie ma przeszkod, aby wskazywac kilka
zdarzen, jak réwniez tgczy¢ wskazanie terminu ze wskazaniem zdarzenia.

Celowe jest dazenie do tego, aby zdarzenia, od ktérych uzaleznione
jest wykonanie obowigzku, stanowity okolicznosci, ktore okreslaja, kiedy
$wiadczenie staje si¢ wymagalne's. W idealnym przypadku zakres podda-
nia si¢ egzekucji pokrywa si¢ z materialnoprawnym zakresem obowigzku
swiadczenia. Taka konstrukcja jest mozliwa jednak tylko w czesci spraw,
najczesciej przy poddaniu si¢ egzekucji, co do wydania nieruchomosci
albo zaptaty $wiadczen pieni¢znych, ktorych wysoko$¢ jest z gory znana.

Z uwagi na brzmienie omoéwionego wczesniej art. 786 k.p.c. oraz majac
na uwadze cel tworzenia tytutu egzekucyjnego, za odpowiednie nalezy
uzna¢ tylko takie zdarzenia, ktorych wykazanie jest mozliwe w praktyce
za pomocg dokumentu urzedowego lub dokumentu prywatnego z podpi-
sem notarialnie poswiadczonym w rozsagdnym czasie 1 przy rozsadnym
naktadzie srodkow. Dokumenty urzegdowe to dokumenty sporzadzone

16 E. Skowronska-Bocian, Art. 41, [w:] Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz [online],

Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, [dostep: 18.08.2019].

17

M. Sienko, Art. 777, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Art. 506—
1217, wyd. I1I [online], Wolters Kluwer [dostep: 6.08.2019].

18 M. Walasik, Poddanie si¢ egzekucji aktem notarialnym, op. cit., s. 234.
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w przepisanej formie przez powotane do tego organy wtadzy publicznej
1 inne organy panstwowe w zakresie ich dziatania (art. 244 k.p.c.), oraz
inne dokumenty, ktorym ustawa nadaje moc dokumentu urzedowego. Za
dokumenty urzgdowe, w postepowaniu cywilnym, uznaje si¢ m.in.:

1) potwierdzenie nadania przesyltki rejestrowanej wydane przez placoéwke
pocztowa operatora wyznaczonego'’;

2) czynno$ci notarialne, w szczego6lnosci akty notarialne (w tym protoko-
ty z przebiegu zdarzen spisywane w tej formie) 1 akty poswiadczenia
dziedziczenia?;

3) wyroki i postanowienia sadowe;

4) odpisy z rejestrow sgdowych — rejestru zastawow?!, Krajowego Rejestru
Sadowego?;

5) odpisy, wyciagi i zaswiadczenia wydane przez Centralng Informacje
Ksigg Wieczystych?;

5) decyzje i zaswiadczenia wydane przez organy administracji publicz-
nej, w tym: wypis z ewidencji gruntow i budynkéw?* oraz akty stanu
cywilnego;

6) pokwitowanie komornika®.

Pomimo brzmienia art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane dziennik budowy nie jest uznawany za dokument urzedowy?*.
W kwestii uznania zottego druku potwierdzenie odbioru przesyiki rejestro-
wanej za dokument urzedowy istniejg dwa przeciwstawne poglady. Pierwszy
opiera si¢ na wykladni a contrario art. 17 ustawy z dnia 23 listopada 2012 r.
— Prawo pocztowe, zgodnie z ktorym ,,potwierdzenie nadania przesyltki

19 Art. 17 ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2188
z p6ézn. zm.).

20 Art. 2 § 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 540
z pbdzn. zm.).

21 Art. 42 ustawy z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow (t.j. Dz.
U. z2018 1. poz. 2017).

2 Art. 4 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym (t.j. Dz. U. 22019 1.
poz. 1500).

3 Art. 36* ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece (t.j. Dz. U. z2018 1.
poz. 1916 z pdézn. zm.).

2 Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 15 kwietnia 2008 r., sygn. akt II FSK 217/07,
LEX nr 401671.

2 Art. 815 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego (t.j. Dz. U.
72019 1. poz. 1460).

26 Wyrok Naczelnego Sagdu Administracyjnego z 13 marca 2019 r., sygn. akt I OSK 894/18,
LEX nr 2650842.
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rejestrowanej lub przekazu pocztowego wydane przez placoéwke poczto-
Ww3a operatora wyznaczonego ma moc dokumentu urzgdowego”. Zgodnie
z drugim pogladem, wystepujacym w doktrynie*’ oraz orzecznictwie Sadu
Najwyzszego®® potwierdzenie odbioru przesylki rejestrowanej stanowi
dokument urzgdowy, o ile zostato prawidlowo wypetnione, jednakze brak
jest szczegdlowego uzasadnienia tego pogladu.

Uzalezniajac wykonanie obowigzku od dokonania czynno$ci prawne;j,
trzeba pamigtac o tym, ze bardzo czesto jej skutecznos¢ zalezy od wysta-
pienia dodatkowych okoliczno$ci. Przyktadowo skutecznos¢ wypowie-
dzenia umowy pozyczki moze by¢ uzalezniona od tego, czy wystapily
okreslone w umowie przestanki do wykonania tego prawa. W takiej
sytuacji sad jest uprawniony do zbadania czy wystapily przestanki do
wypowiedzenia umowy, a wierzyciel moze nie by¢ w stanie wykazac¢ ich
spelnienia za pomocg dokumentu urzedowego lub dokumentu prywat-
nego z podpisem notarialnie poswiadczonym. Uzaleznienie wykonania
obowigzku w o$wiadczeniu o poddaniu si¢ egzekucji od zdarzenia fak-
tycznego, przyktadowo wystania na adres dluznika oswiadczenia wierzy-
ciela o wypowiedzeniu umowy z podpisem notarialnie po§wiadczonym,
rozwigzuje omawiany problem. W takiej sytuacji zakres poddania si¢
egzekucji jest szerszy niz zakres materialnoprawnego obowigzku swiad-
czenia — wierzyciel moze bowiem zlozy¢ o§wiadczenie o wypowiedzeniu
umowy pozyczki, ktore nie wywota skutkow prawnych, a i tak uzyska
klauzule wykonalnosci. Dtuznik nie jest jednak pozbawiony mozliwosci
obrony — moze na podstawie art. 840 k.p.c. zada¢ pozbawienia tytutu
wykonawczego wykonalnos$ci i przedstawia¢ w tym postepowaniu do-
wody bez ograniczen.

W praktyce notarialnej strony czynnos$ci czg¢sto chcg uzalezni¢ poddanie
si¢ egzekucji od spetnienia $wiadczenia pienigznego, przyktadowo wydanie
nieruchomosci uzalezni¢ od wczesniejszej zaptaty ceny. Taka konstrukcja
jest dopuszczalna, jednakze zachodzi duze prawdopodobienstwo, ze wie-
rzyciel nie uzyska od dtuznika pokwitowania w formie pisemnej z podpi-
sem notarialnie po§wiadczonym. Takze dokumenty wydawane przez bank
w trybie art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe
nie umozliwig wierzycielowi wykazania zaplaty, gdyz po pierwsze nie maja

2 T. Demendecki, Art. 244, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz aktualizowany.

Tom I. Art. 1-729 [online], System Informacji Prawnej LEX, [dostep: 17.08.2019].

2 Postanowienie SN z 23 marca 2011 r., sygn. akt V CZ 123/10, LEX nr 785895; postanowienie
SN z 23 kwietnia 2009 r., sygn. akt [V CZ 31/09.
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mocy dokumentu urzedowego w postepowaniu cywilnym?, a po drugie
potwierdzenie wysltania przelewu moze nie by¢ uznane za wystarczajacy
dowod uznania rachunku bankowego odbiorcy. Jednym z rozwigzan tego
problemu jest poddanie dtuznika egzekucji w szerszym zakresie niz ten
wynikajacy z materialnoprawnego obowigzku swiadczenia. Przyktadowa
klauzula moglaby otrzymac nastepujace brzmienie:

1. Strony postanawiajq, ze przedmiotowa nieruchomos¢ zostanie wydana Y
w terminie do 7 dni od dnia zawarcia niniejszej umowy, nie wczesniej jednak
niz po zaptacie przez Y catej ceny sprzedazy na rzecz X.

2. X poddaje sie egzekucji zgodnie z art. 777 § 1 pkt 4 Kodeksu postepowa-
nia cywilnego odnosnie do wykonania obowiqzku wynikajgcego z niniejszej
umowy, polegajgcego na wydaniu Y przedmiotowej nieruchomosci w terminie
do dnia 5 wrzesnia 2019 roku.

Oczywiscie stosowanie takiej konstrukcji powoduje ryzyko, ze sad
rozpoznajacy sprawe nie dostrzeze roznicy pomie¢dzy okoliczno$ciami,
od ktoérych uzalezniony jest materialnoprawny obowigzek $wiadczenia
i zdarzeniami, od ktérych uzalezniony jest obowigzek §wiadczenia objety
oswiadczeniem o poddaniu si¢ egzekucji. Zamieszczenie o§wiadczenia
o poddaniu si¢ egzekucji w osobnej jednostce redakcyjnej powinno jednak
minimalizowac¢ to ryzyko i jednocze$nie wypetnia¢ wolg stron.

Zdarza sig, ze strony czynnoS$ci notarialnych chcg uzalezni¢ poddanie
sie egzekucji od zdarzenia sformutowanego w sposob negatywny, tj. od
nieistnienia okre$lonej okolicznosci faktycznej, niedokonania czynnosci
konwencjonalnej lub niedokonania czynnosci prawnej lub procesowe;.
Co do zasady nie ma przeszkod, aby wykonanie obowiazku objetego
o$wiadczeniem o poddaniu si¢ egzekucji uzalezni¢ od tak sformulowanego
zdarzenia. Nalezy mie¢ jednak na uwadze mozliwe trudnosci w dowodze-
niu niezaistnienia okreslonych okolicznosci. Przyktadowo: brak objecia
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego mozna wykazaé
odpowiednim zaswiadczeniem, natomiast wykazanie braku ptatnosci moze
okazac si¢ problemem w praktyce. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze
W cze$ci spraw orzecznicy przyjmuja zdroworozsadkowe podejscie i jako
dowdd braku zaptaty przyjmuja sporzadzone w formie pisemnej z pod-
pisem notarialnie poswiadczonym oswiadczenie wierzyciela (wezwanie
do zaptaty) oraz dokument, w ktérym oznaczono dtuznika, wierzyciela,

2 Art. 95 ust. la ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz.
2187 z pozn. zm.).
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kwote wierzytelno$ci oraz termin zaptaty, przy czym do udowodnienia
braku zaptaty wymagane bylo przedstawienie obydwu tych dokumentow.

Nie jest dopuszczalne przerzucanie na dtuznika cigzaru dowodu w za-
kresie wystapienia zdarzenia, od ktérego uzaleznione jest wykonanie
obowigzku. Wynika to z brzmienia bezwzglednie obowigzujacego art. 6
k.c.’, zgodnie z ktorym cig¢zar udowodnienia faktu spoczywa na osobie,
ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Wszelkie postanowienia, we-
dhug ktorych obowigzek wykazania zdarzenia w postepowaniu o nadanie
klauzuli wykonalno$ci spoczywa na dtuzniku, nalezy uzna¢ za wadliwe.
Nie jest tez dopuszczalne wskazywanie w o$wiadczeniu o poddaniu si¢
egzekucji, co bedzie stanowito dowdd zdarzenia, od ktorego uzaleznione
jest wykonanie obowigzku, gdyz umowa dowodowa wigzaca sad dopusz-
czalna jest jedynie w postgpowaniu w sprawach gospodarczych?'.

IV. Podsumowanie

W roku 2018 oraz w pierwszej potowie roku 2019 na obszarze wia-
$ciwosci Sadow Rejonowych dla Krakowa-Nowej Huty, Srodmiescia,
Krowodrzy 1 Podgorza, sposrod tysigcy wnioskow o nadanie aktowi
notarialnemu klauzuli wykonalnos$ci oddalono tylko kilkanascie. Zdecy-
dowana wigkszos$¢ negatywnych decyzji sagdu byta spowodowana btgdami
po stronie wnioskodawcow, ktorzy wbrew tresci art. 786 k.p.c. probowali
udowodni¢ zdarzenie, od ktorego uzaleznione jest wykonanie obowigzku
objetego o$wiadczeniem o poddaniu si¢ egzekucji, dokumentem prywatnym
w formie zwyklej pisemnej. Biorac pod uwage, ze oswiadczenie o pod-
daniu si¢ egzekucji jest umieszczane w duzej czesci aktow notarialnych,
nalezy stwierdzi¢, iz prawie wszystkie akty notarialne byly sporzadzone
prawidlowo, co §wiadczy o wysokim poziomie profesjonalizmu notariuszy
na obszarze Krakowa i okolic.

30

S. Kalus, Art. 6, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I. Czes¢ ogolna (art. 1-125) [online],
Wolters Kluwer Polska, [dostep: 18.08.2019].

Art. 458° ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz. U.
72019 1. poz. 1460 z p6zn. zm.).
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Umowy dzialowe dotyczace nieruchomosci rolnych po wejsciu
w zycie ustawy z dnia 26 kwietnia 2019 r. o zmianie ustawy
o ksztaltowaniu ustroju rolnego oraz niektérych innych ustaw

I. Uwagi wstepne

Postanowienia ustawy z dn. 26 kwietnia 2019 r. 0 zmianie ustawy
o ksztaltowaniu ustroju rolnego oraz niektorych innych ustaw' (w mocy od
dn. 26 czerwca 2019 r.) w istotnym zakresie zmodyfikowaly dotychczasowy
rezim obrotu nieruchomosciami rolnymi w Polsce oraz rozwigzania mode-
lowe w zakresie jego reglamentacji sprawowanej przez Krajowy Osrodek
Wsparcia Rolnictwa®. Zmiany te, dotykajac wielu szczegdtowych kwestii
zwigzanych z praktykg obrotu nieruchomos$ciami, w sposob szczegdlnie
znaczacy wplynely na aktualny ksztalt umow dziatowych majacych za
przedmiot nieruchomosci rolne w rozumieniu ustawy o ksztaltowaniu
ustroju rolnego?, a wiec umoéw o doniostym znaczeniu spoteczno-go-
spodarczym. Tym samym analiza nowych regulacji odnoszacych si¢ do
tej kategorii czynno$ci prawnych uzasadniona jest zarowno wzgledami
teoretycznymi, jak 1 — w szczegolnos$ci — praktycznymi.

Zatozonym w niniejszym artykule celem badawczym jest podjecie
proby scharakteryzowania specyficznych uwarunkowan prawnych od-
noszacych si¢ do umoéw dziatowych (zniesienia wspotwlasnosci, dziatu
spadku, podziatu majatku wspdlnego), w przypadku, gdy ich przedmiot
zostaje zakwalifikowany jako nieruchomos$¢ rolna w rozumieniu u.k.u.r.,
jak rowniez zaprezentowanie podstawowych problemoéw teoretycznych
— rzutujacych jednak istotnie na praktyke obrotu — ktore przyniosta ze
sobg ustawa z dn. 26 kwietnia 2019 r. Realizacji tego celu stuzy przyjeta
konstrukcja pracy, w ramach ktdérej omdwione zostang nowosci wprowa-
dzone ustawg z dn. 26 kwietnia 2019 r. w zakresie reglamentacji umow
dziatowych dotyczacych nieruchomosci rolnych, jak réwniez szczegdlna
regulacja tych czynnosci prawnych na tle innych niz sprzedaz umow pro-
wadzacych do nabycia nieruchomosci rolnej. Nalezy bowiem podkresli¢, ze
mocg tego aktu prawnego doszto do istotnego zrdéznicowania unormowan

*

Notariusz w Krakowie.
' Dz.U. 2019 poz. 1080; dalej ustawa z dn. 26 kwietnia 2019 .
2 Dalej KOWR

3

Dalej u.k.u.r.
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odnoszacych si¢ do umow dzialowych i pozostatych umow prowadzacych
do nabycia nieruchomosci rolnych. Zréznicowanie to dotyczy zar6wno
samych warunkow 1 przestanek nabycia (art. 2a 1 4 u.k.u.r.), jak i specy-
ficznych obowigzkéw nabywcy nieruchomosci rolnej (art. 2b u.k.u.r.),
stanowigc kolejny argument na rzecz wyodrgbnienia umow dzialowych
w ramach analiz poswigconych aktualnym regulacjom u.k.u.r. W pierwszej
kolejnosci zostang jednak poruszone kwestie zwigzane z problematyka
umoéw dziatowych w stanie prawnym sprzed wej$cia w zycie ustawy z dn.
26 kwietnia 2019 r. Cho¢ bowiem kwestia zakresu stosowania przepisow
u.k.u.r. do tych czynnosci byla jedna z najzywiej dyskutowanych w lite-
raturze, to wiele z wyrazanych w doktrynie pogladéw tylko w niewielkim
stopniu znajdowato odzwierciedlenie w praktyce obrotu.

II. Umowy dzialowe w stanie prawnym sprzed wejscia w Zycie ustawy
z dn. 26 kwietnia 2019 r.

Zrédlem sygnalizowanych powyzej watpliwosci co do kwestii zakresu
stosowania u.k.u.r. do umow dziatowych przed wejsciem w zycie usta-
wy z dn. 26 kwietnia 2019 r. byty nieprecyzyjne sformutowania ustawy
z dn.14 kwietnia 2016 r. o wstrzymaniu sprzedazy nieruchomosci Zasobu
Wiasnosci Rolnej Skarbu Panistwa oraz o zmianie niektorych ustaw*, moca
ktorej znowelizowano m.in. art. 210 k.c. oraz dodano pkt 7 do art. 2 u.k.u.r.
zawierajacy definicje ,,nabycia nieruchomosci rolnej”. Przepis § 2 art. 210
k.c. wprowadzit zasadg, ze zniesienie wspotwtasnosci nieruchomosci rolne;j
oraz gospodarstwa rolnego w rozumieniu u.k.u.r. powinno nastegpowac
z uwzglednieniem przepisoOw u.k.u.r. Zasada ta powinna z kolei znalez¢
odpowiednie zastosowanie rowniez w przypadku dziatu spadku (art. 1035
k.c.) oraz podzialu majatku wspolnego (art. 46 k.r.o.). W odniesieniu do
postepowan sgdowych w przedmiocie zniesienia wspotwitasnosci gospo-
darstwa rolnego w rozumieniu u.k.u.r. konkretyzowaty ja ponadto przepisy
§ 2 art. 213 k.c. (dotyczacego przyznania gospodarstwa rolnego jednemu ze
wspotwiascicieli) oraz § 3 art. 214 k.c. (w zakresie tzw. cywilnego podzia-
tu gospodarstwa rolnego). O ile zatem sama konieczno$¢ uwzgledniania
przepisow u.k.u.r. w odniesieniu do uméw dzialowych nie wywolywata
watpliwosci, to nader dyskusyjny pozostawat zakres ich ,,uwzgledniania”.

Nalezy podkresli¢, ze w literaturze bardzo mocno dochodzita do glosu
liberalna interpretacja powyzszych niejednoznacznych unormowan. Jej

4 Tj.Dz U.z2018 r. poz. 869.
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zasadniczym zatozeniem byta teza o koniecznos$ci generalnego wytaczenia
kontroli administracyjnoprawnej sprawowanej na podstawie art. 2a u.k.u.r.
przez Agencje Nieruchomosci Rolnych®, a nastgpnie KOWR, w przy-
padku nabycia nieruchomosci rolnej na podstawie jakiejkolwiek z umow
dziatowych. Znalazta ona jednoznaczny wyraz w wypowiedzi, iz ,,ogra-
niczenia w postaci wymogu bycia rolnikiem indywidualnym wzglednie
uzyskania zgody Prezesa ANR na nabycie czy tez w postaci maksymalnej
normy obszarowej wynoszacej 300 hanie powinny by¢ wiazace przy
znoszeniu wspotwilasnosci™. Dla uzasadnienia tego stanowiska wysu-
wano wiele argumentow, do ktorych zaliczy¢ nalezato w szczegdlnosci
konieczno$¢ uwzgledniania wartosci 1 praw chronionych konstytucyjnie,
poprzez nalezyte wywazenie interesu prywatnego wspotwtlascicieli 1 inte-
resu publicznego wyrazonego w przepisach u.k.u.r. Zwracano uwage, ze
do zniesienia wspotwlasnosci dochodzi pomiedzy osobami, ktore sg juz
wiascicielami nieruchomosci, tyle ze ich prawo jest ograniczone prawem
wiasnosci do tej samej nieruchomosci przyshugujacym innemu podmiotowi
lub podmiotom, a samo nabycie udzialu we wspotwtasnosci nieruchomosci
rolnej podlega wszelkim rygorom przewidzianym w u.k.u.r. Tym samym
za przyjeciem takiej interpretacji przemawialy reguty konstytucyjne i po-
trzeba poszanowania nabytego prawa wtasnosci’.

Zgodnie z zarysowanym kierunkiem wyktadni jeszcze mocniejsze ar-
gumenty przemawialyby za niestosowaniem ograniczen przewidzianych
w art. 2a u.k.u.r. do dziatu spadku obejmujgcego nieruchomos¢ rolng lub
gospodarstwo rolne w rozumieniu u.k.u.r. Dziat spadku (a takze zniesie-
nie wspotwlasnosci powstatej wskutek zapisu windykacyjnego, a nawet
wykonania zapisu zwyktego) nalezatoby traktowac jako nabycie w drodze

5 Dalej: ANR.

Z Truszkiewicz, Zakres stosowania ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego po nowelizacji
z2016 r., ,,Rejent” 2017, nr 7, s. 113.

Ibidem, s. 113—114. Por. réwniez podobne argumenty wysuwane przez K. Kurosza, Prawo
nabycia Agencji Nieruchomosci Rolnych i zasada nabywania nieruchomosci rolnej jedynie
przez rolnika indywidualnego a zniesienie wspotwlasnosci nieruchomosci rolnej, [w:]
Nieruchomosci rolne w praktyce notarialnej, red. P. Ksiezak, J. Mikotajczyk, Warszawa 2017,
s. 110-118. Autor zauwaza w szczegdlnosci, ze ustawodawca i panstwo nie majg zadnego
motywu, by nadmiernie ingerowa¢ w przeksztatcenie wspotwlasnosci w prawo wlasnosci
— jezeli nie pojawia si¢ nowy wlasciciel. Przyjecie odmiennego zapatrywania oznaczatoby
zanegowanie celu u.k.u.r., jakim jest ograniczenie spekulatywnego nabywania nieruchomosci
rolnych przez nierolnikéw. Autor odnoszac swoje rozwazania do sadowego zniesienia
wspotwlasnosci gospodarstwa rolnego, podkreslat jednak rownoczesnie, ze skoro art. 210 §
2 k.c. nie czyni rozroznienia miedzy sadowym i umownym zniesieniem wspotwlasnosci, to
i reguly stosowane wobec umowy powinny by¢ identyczne.
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szeroko rozumianego ,,dziedziczenia”, do ktérego, z mocy art. 2a ust. 3
pkt 2 u.k.u.r., nie znajdujg zastosowania zasady wyrazone w ust. 1 (oraz
4) tego artykutu®. W istocie bowiem, pomimo ze dziat spadku jest czyn-
nos$cig zachodzaca miedzy wspdtuprawnionymi, to chodzi o nastepstwo
po spadkodawcy; decydujace znaczenie miatyby zatem relacje nastepstwa
migdzy spadkodawca a spadkobiercami i zapisobiercami.

Nalezy jednak podkresli¢, ze zwolennicy liberalnej wyktadni przepisow
u.k.u.r. w odniesieniu do umow dziatowych nie kwestionowali jednak, Ze
jej przepisy powinny by¢ w ich ramach ,,uwzgledniane”. Samo ,,uwzgled-
nienie” miatoby za$§ polega¢ na przyznaniu ANR, a nastgpnie KOWR,
wynikajgcego z art. 4 u.k.u.r. tzw. prawa nabycia przedmiotow nabytych
w wyniku dokonania przedmiotowych czynnosci. Ten zakres publiczno-
prawnej reglamentacji umow dziatowych, ograniczony do instrumentu
o charakterze cywilnoprawnym, uznawali za catkowicie wystarczajacy
z punktu widzenia celow u.k.u.r.’. Powyzsza interpretacja zakresu ,,uwzgled-
niania” przepisow u.k.u.r. w przypadku zawierania uméw dzialowych nie
byla jednak powszechnie i1 jednomys$lnie przyjmowana w literaturze.

W opozycji do niej znajdowaty si¢ te poglady, ktore nakazywaly przy
zawieraniu umow dziatowych uwzglednianie zasady wynikajacej z art. 2a
u.k.u.r., zgodnie z ktdrg nabywca nieruchomosci rolnej moze by¢ wylacznie
rolnik indywidualny lub osoba nabywajaca nieruchomos¢ rolng w wa-
runkach okreslonych w art. 2a ust 3 u.k.u.r., albo tez osoba dysponujaca
zgoda Dyrektora KOWR na takie nabycie (art. 2a ust 4 u.k.u.r.)!’. Ten

8 Z. Truszkiewicz, Dziedziczenie i dzial spadku rolnego po nowelizacji z 2016 r. ustawy

o0 ksztaltowaniu ustroju rolnego, ,,Rejent” 2018, nr 1, s. 20-27.

Por. Z Truszkiewicz, Dziedziczenie i dzial spadku..., op. cit., s. 26-27; idem, Zakres
stosowania..., op. cit., s. 114; K. Kurosz, Prawo nabycia Agencji Nieruchomosci Rolnych...,
op. cit., s. 116. Warto zwroci¢ uwage, ze wymienieni autorzy, kwestionujgc zastosowanie
zasad wynikajacych z art. 2a u.k.u.r. do uméw dziatowych, nie ustosunkowali si¢ jednak
jednoznacznie do problemu ,,uwzgledniania” ograniczen i obowiazkow wynikajacych z art.
2b u.k.u.r. do nabywcy nieruchomosci rolnej w wyniku zaistnienia takich zdarzen prawnych
— za wyjatkiem sytuacji gdy podstawa nabycia byt dziat spadku. Traktowanie dziatu spadku
jako dziedziczenia przemawiato bowiem za tym, by obowiazki okreslone w art. 2b ust. 112
nie dotyczyty nabywcy nieruchomosci rolnej na podstawie tego zdarzenia prawnego, z mocy
wyraznego rozstrzygniecia zawartego w art. 2b ust. 4 u.k.u.r. w pierwotnym brzmieniu tego
przepisu.

Por. J. Bieluk, Ustawa o ksztaltowaniu ustroju rolnego. Komentarz, Warszawa 2016,
s. 188-190; idem, Dziat spadku obejmujgcy gospodarstwo rolne w Swietle przepisow ustawy
o ksztattowaniu ustroju rolnego, ,,Studia luridica Agraria” 2017, t. XV, s. 269; R. Krupa-
Dabrowska, Ograniczenie w obrocie ziemiq: podzial majgtku matzonkow, ,,Rzeczpospolita”
z 9.05.2016; K. Maj, O potrzebie zmian w ustawie o ksztaltowaniu ustroju rolnego,
,Krakowski Przeglad Notarialny” 2017, nr 2, s. 28; J. Pisulinski, O niektorych osobliwosciach
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restrykcyjny kierunek wyktadni przepisow u.k.u.r., wsparty konsekwentnym
stanowiskiem ANR, a nast¢epnie KOWR, stat si¢ absolutnie dominujacy
w praktyce. Jego bezposrednim skutkiem stato si¢ rozciagniecie kontroli
administracyjnoprawnej sprawowanej przez KOWR réwniez na umowy
dzialowe (art. 2a ust 4 u.k.u.r.)i zakwestionowanie praktycznego znacze-
nia tzw. prawa nabycia przyshugujacego KOWR w przypadku zawierania
umoéw tego rodzaju''. Tym samym umowy dzialowe poddane zostaty daleko
idacej reglamentacji publicznoprawnej o charakterze administracyjnym,
a generalny wymog legitymowania si¢ przez nabywce statusem rolnika
indywidualnego lub uzyskania zgody Dyrektora Generalnego KOWR na
nabycie — stat si¢ czynnikiem czgstokro¢ uniemozliwiajagcym skuteczne
dokonanie zamierzonego przez strony dziatu'?. Dalszym efektem przyjecia
wyktadni restrykcyjnej w praktyce obrotu stalo si¢ generalne natozenie
na nabywce nieruchomosci rolnej, na podstawie jakiejkolwiek umowy
dziatlowej (w tym dziatu spadku), obowigzkéw wynikajacych z art. 2b
ust 1-2 u.k.u.r., skutkujace istotnym ograniczeniem mozliwosci dalszego
rozporzadzania nieruchomos$cig nabyta na tej podstawie.

obrotu nieruchomosciami rolnymi, Rejent 2016, nr 5, s. 34; W Gonet, Umowne zniesienie
wspotwlasnosci nieruchomosci rolnych, ,,Rejent” 2019, nr 5, s. 43 i n. Warto w tym miejscu
zwroci¢ uwage na odrgbny poglad B. Swaczyny, Zniesienie wspotwilasnosci nieruchomosci
rolnej po 29.04. 2016 r., ,Rejent” 2017, nr 7, s. 79 1 n., pomimo ze uwagi autora dotyczyty
sadowego trybu zniesienia wspotwlasnosci. Autor — wychodzac od koncepcji wspotwlasnosci
jako niepodzielnosci wspdlnego prawa i konsekwentnie odmawiajagc zniesieniu
wspolwlasnosci skutku w postaci przeniesienia wlasnosci — wykluczyt bowiem generalnie
stosowanie przepisow u.k.u.r. (a zatem zaréwno instrumentarium administracyjnego — art.
2a i1 2b uwk.ur, jak i cywilnoprawnego — ar. 4 u.k.u.r.) do takich przypadkow zniesienia
wspotwlasnosci, gdy podziat gospodarstwa rolnego nastgpuje pomi¢dzy wspotuprawnionych
na czesci odpowiadajace wielkosci ich udziatow, przy czym kryterium ekwiwalentnosci
stanowilaby warto$¢ nieruchomosci wydzielonych z gospodarstwa rolnego i przyznanych
poszczegdlnym wspotwiascicielom.

Z uwagi na tres¢ wylaczen spod prawa nabycia KOWR przewidzianych w art. 4 ust. 4
wkour, a w szczegdlnosci tego, ktore eliminuje prawo nabycia KOWR, gdy do nabycia
nieruchomosci rolnej dochodzi za zgoda Dyrektora Generalnego KOWR przewidziang
w art. 2a ust. 4 u.k.u.r., lub gdy nabywca jest rolnik indywidualny, a w wyniku przeniesienia
wlasnosci nieruchomoscei rolnej nastepuje powickszenie gospodarstwa rodzinnego, albo tez
gdy nabywca jest osoba bliska (art. 4 ust. 4 pkt 1), pkt 2 lit. ai b uk.u.r.

12 Na okoliczno$¢, ze regulacje u.k.u.r. prowadza w rzeczywistosci do petryfikacji istniejacej
wspotwlasnosci, niejednokrotnie wbrew woli wspotwlasceicieli, zwracat uwage Rzecznik Praw
Obywatelskich w swoim pi$mie procesowym kierowanym do Trybunatu Konstytucyjnego
z 12 sierpnia 2016, sygn. K 36/16.
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III. Umowy dzialowe po wejsciu w zycie ustawy z dn. 26 kwietnia 2019 r.
1. Zawarcie umowy dzialowej

Etap zawierania umowy po wejsciu w zycie ustawy z dn. 26 kwietnia
2019 r. jest tym momentem, w ktorym w sposob najbardziej przejrzysty
1 charakterystyczny uwidaczniajg si¢ nowe zasady okreslajace aktualny
ksztalt prawnej reglamentacji uméw dziatowych dotyczacych nierucho-
mosci rolnych w rozumieniu u.k.u.r.

W pierwszej kolejnosci nalezy jednoznacznie podkresli¢, Zze ustawa
z dn. 26 kwietnia 2019 r. nie uchylita przyjete; w § 2 art. 210 k.c. zasady, ze
zniesienie wspotwlasnosci nieruchomosci rolnej oraz gospodarstwa rolnego
w rozumieniu u.k.u.r. powinno nastepowac z uwzglednieniem przepisow
u.k.u.r. Jednakze w sposob radykalny zmienita zakres ,,uwzgledniania”
tych przepisow, przynajmniej w pordwnaniu do dominujacego w praktyce
obrotu restrykcyjnego kierunku wyktadni dotychczasowych unormowan.
Okolicznos¢ ta wynika z rozwigzania przyjetego w nowym art. 2a ust 3
pkt 10 u.k.u.r., zgodnie z trescig ktorego zasady wynikajacej z art. 2a ust. 1
u.k.u.r., w mysl ktorej nabywcg nieruchomosci rolnej moze by¢ wytacznie
rolnik indywidualny, nie stosuje si¢ do przypadkéw gdy do nabycia nieru-
chomosci rolnej dochodzi w wyniku zniesienia wspotwlasnosci, podziatu
majatku wspolnego po ustaniu malzenstwa oraz dziatu spadku. Konsekwencja
przyjecia tego rozwigzania jest ponadto wylaczenie obowigzku uzyskania
przez nabywce nieruchomosci rolnej na podstawie wymienionych zdarzen
prawnych — nielegitymujacego si¢ statusem rolnika indywidualnego — zgody
na jej nabycie wyrazanej przez Dyrektora Generalnego KOWR, w trybie
okreslonym w art. 2a ust. 4 u.k.u.r. Nasuwa si¢ zatem wniosek, ze wycho-
dzac naprzeciw argumentom zwolennikow liberalnej wyktadni dotychcza-
sowych unormowan u.k.u.r., ustawodawca zdecydowat si¢ na rezygnacje
z prewencyjnej, zasadniczo administracyjnoprawnej kontroli umow dziato-
wych majacych za przedmiot nieruchomosci rolne w rozumieniu u.k.u.r.'%,
W obecnym stanie prawnym w przypadku, gdy do nabycia nieruchomosci
rolnej dochodzi na podstawie ktdrejkolwiek z umow dziatowych okreslonych

13 Cechg szczegblng tej kontroli byta okoliczno$¢, ze odbywata si¢ jeszcze przed zawarciem

umowy prowadzacej do nabycia wiasnosci nieruchomosci rolnej poprzez stwierdzenie
dopuszczalnosci nabycia przez Dyrektora Generalnego KOWR w ramach postgpowania
administracyjnego o wyrazenie zgody unormowanego w art. 2a ust. 4 ukur., albo tez
w nastepstwie zweryfikowania przez notariusza dokumentujacego czynno$¢ okolicznosci
spehienia przez nabywce kryteriow sktadajacych si¢ na definicje rolnika indywidualnego lub
zaistnienia okoliczno$ci okreslonych w art. 2 a ust. 3 u.k.u.r.
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w art. 2a ust 3 pkt 10 u.k.u.r., nie ma juz zadnych podstaw do wymagania
od nabywcy, by wylegitymowat si¢ statusem rolnika indywidualnego lub
uzyskal zgode Dyrektora Generalnego KOWR na nabycie w trybie art. 2a
ust. 4 u.k.u.r, albo tez nalezat do kregu podmiotow okreslonych w art. 2a
ust. 3 u.k.u.r. Zasada ta znajduje zastosowanie bez wzgledu na obszar naby-
wanej nieruchomosci, jak rowniez miejsce jej polozenia; w szczegdlnosci
nie ma znaczenia okoliczno$¢, czy nieruchomos¢ jest potozona w granicach
administracyjnych miasta, czy tez poza jego granicami.

Eliminacja dotychczasowych instrumentéw kontroli administracyj-
noprawnej sprawowanej przez KOWR nie oznacza jednak, ze zawarcie
umowy dziatowej dotyczacej nieruchomosci rolnej (lub gospodarstwa
rolnego) w rozumieniu u.k.u.r., zostalo uwolnione od jakichkolwiek form
publicznoprawnej reglamentacji. KOWR nadal sprawuje bowiem kontrole
nad obrotem nieruchomos$ciami rolnymi odbywajacym si¢ na odstawie
umow dziatowych, tyle ze w drodze instrumentu o charakterze cywilno-
prawnym, tj. tzw. prawa nabycia okre§lonego w art. 4 u.k.u.r. Przyjete przez
ustawe z dn. 26 kwietnia 2019 r. rozwigzania oznaczajg zatem niejako
,reaktywacje” instytucji, ktorej dotychczasowe znaczenie w przypadku
zawierania umow dzialowych miato — jak wskazywano — znaczenie raczej
teoretyczne niz praktyczne. W aktualnie obowigzujacym stanie prawnym
przystugiwanie KOWR dziatajacemu na rzecz Skarbu Panstwa tzw. prawa
nabycia w przypadku zawarcia umowy dzialowej (zar6wno zniesienia
wspotwlasnosci, jak 1 dziatu spadku oraz podziatu majatku wspdlnego po
ustaniu malzenstwa) dotyczacej nieruchomosci rolnej o powierzchni co
najmniej 0,30 ha'® nalezy traktowac jako obowigzujacg zasade. W konse-
kwencji umowa ograniczona tym prawem, pomimo nakazu odpowiedniego
stosowania przepiséw kodeksu cywilnego o prawie pierwokupu (art. 3
ust. 5 uk.u.r.), powinna mie¢ charakter bezwarunkowy'’, jednak w jej
tresci notariusz powinien zwroci¢ uwage nabywcy na nalozony na niego
obowigzek niezwlocznego zawiadomienia KOWR o przystugujacym mu
prawie nabycia oraz na sankcj¢ braku zawiadomienia, ktorym zgodnie
z art. 9 ust. 1 pkt 1 u.k.ur. jest bezwzgledna niewazno$¢ umowy'®, jak

Do nieruchomosci rolnych o powierzchni mniejszej niz 0,30 ha u.k.u.r. nie znajduje
zastosowania zgodnie z art. la pkt 1 lit b tej ustawy.
Por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2005 r. V CK 249/05.

W literaturze proponuje si¢ jednak ztagodzenie tej ,,niezrozumiatej” sankcji poprzez przyjecie,
ze pomimo braku zawiadomienia KOWR o przystugiwaniu mu prawa nabycia umowa
jest wazna, z tym, ze KOWR zachowuje prawo do zlozenia o$wiadczenia o skorzystaniu
z tego prawa w terminie jednego miesigca, liczac od dnia w ktorym KOWR dowiedziat si¢
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réwniez na uprawnienie KOWR wynikajace z art. 4 ust. 3 u.k.u.r."”. Do
dalszych, specyficznych elementow tresci takiej umowy nalezy zaliczy¢
oswiadczenia nabywcy okreslone w art. 7 ust. 6 u.k.u.r., tj. w szczegol-
nos$ci o§wiadczenie, Ze nie spetnia on warunkow okreslonych w art. 51 6
u.k.u.r., w sytuacji, gdy nie dysponuje on statusem rolnika indywidualnego,
w ktérym powinien on ponadto podac taczna powierzchni¢ 1 miejsce po-
tozenia nieruchomosci rolnych, ktorych jest wtascicielem, uzytkownikiem
wieczystym, dzierzawcg lub samoistnym posiadaczem'®.
Zawiadomienie KOWR o przystugujacym mu prawie nabycia oznacza
rozpoczecie biegu terminu do skorzystania z tego prawa, ktory wynosi jeden
miesigc. Dla zachowania tego terminu wystarczajace jest, ze osSwiadczenie
w formie aktu notarialnego o wykonaniu prawa nabycia zostanie przed jego
uplywem opublikowane na stronie podmiotowej w Biuletynie Informacji
Publicznej KOWR; uwaza si¢ bowiem, ze nabywca zapoznat si¢ z trescia
oswiadczenia KOWR o wykonaniu prawa nabycia z chwilg jego publika-
cji na stronie podmiotowej (art. 3 ust 101 11 w zw. z art. 4 ust. 5 u.k.u.r).
Bezwarunkowy charakter umowy dziatowej ograniczonej prawem na-
bycia skutkujacy natychmiastowym przej$ciem wlasnosci nieruchomosci
na nabywce rodzi pytanie o dopuszczalno$¢ dalszego rozporzadzania przez
niego nabytg nieruchomoscig przed uptywem terminu do skorzystania przez
KOWR z tego prawa. Cho¢ z teoretycznego punktu widzenia, z zastrze-
zeniem tresci art. 2b ust. 112 u.k.u.r., nie ma jurydycznych przeszkod do
dalszego rozporzadzania nieruchomos$ciag przez nabywce po dorgczeniu
KOWR zawiadomienia o umowie, to jednak, w celu ochrony uprawnionego

o tresci umowy. Por. Z. Truszkiewicz, O kilku podstawowych zagadnieniach na tle ustawy
o0 ksztaltowaniu ustroju rolnego (czesé I1), ,,Rejent” 2017, nr 11, s. 39.

Zgodnie z tym przepisem, jezeli wynikajaca z tre§ci umowy cena razaco odbiega od wartosci
rynkowej nieruchomosci rolnej, KOWR wykonujacy prawo nabycia moze, w terminie 14
dni od dnia zlozenia oswiadczenia o wykonaniu prawa nabycia, wystapi¢ do sadu o ustalenie
ceny tej nieruchomosci, a sad ustala ceng odpowiadajaca wartosci rynkowej nieruchomosci
rolnej przy zastosowaniu sposobow okre§lenia wartosci nieruchomosci przewidzianych
w przepisach o gospodarce nieruchomos$ciami.

Oswiadczenia te moga okazac si¢ istotne w kontekscie celowosci skorzystania przez KOWR
z prawa nabycia. Nalezy jednak jednoznacznie podkresli¢, ze brak tych o$wiadczen lub ich
niezgodno$¢ z rzeczywistoscig nie moga prowadzi¢ do niewaznos$ci umowy w mysl art. 9 ust
1 pkt 3 u.k.u.r. W zadnym razie nie sg to bowiem o§wiadczenia, w oparciu o ktdre nastepuje
nabycie nieruchomosci rolnej — tj. stanowiace ,,podstawe jej nabycia”, tak jak ma to miejsce
w przypadku niektérych o$wiadczen sktadanych przez rolnika indywidualnego. Tres¢ tych
o$wiadczen nie powinna by¢ rowniez wzbogacana o klauzule przewidziane w tym art. 7
ust. Sa u.k.u.r., a dotyczace $wiadomosci odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie fatszywego
o$wiadczenia.
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KOWR, wskazane wydaje si¢ powstrzymanie oddokonywania dalszych

rozporzadzen do momentu otrzymania oswiadczenia KOWR, ze nie ko-

rzysta z prawa nabycia, albo uptywu miesiecznego terminu do ztozenia
o$wiadczenia w tym przedmiocie'.

Od przytoczonej zasady, w mysl ktorej w przypadku zawarcia jakiej-
kolwiek umowy dziatowej dotyczacej nieruchomosci rolnej w rozumieniu
uk.ur. KOWR dziatajagcemu na rzecz Skarbu Panstwa przystuguje prawo
nabycia, zachodzg istotne wyjatki, ktorych rekonstrukcja wymaga dokonania
drobiazgowej analizy aktualnych postanowien u.k.u.r. Pierwsza grupa tych
wyjatkow to przepisy generalnie ograniczajace zakres zastosowania u.k.u.r,
tj. art. 1a, 1b 1 1c tego aktu prawnego. Nalezy podkresli¢, ze ustawa z dn. 26
kwietnia 2019 r. nieznacznie poszerzyta katalog tych ograniczen®. Druga grupa
wyjatkow zawarta jest w art. 4 ust. 4 u.k.u.r. Wéréd przewidzianych w tym
przepisie wylaczen spod prawa nabycia KOWR istotne praktyczne znaczenie
w przypadku uméw dziatowych moga mie¢ jedynie dwie sytuacje, tj.:

— przypadek, gdy w wyniku przeniesienia wtasnosci nieruchomosci rolne;j
nastepuje powiekszenie gospodarstwa rodzinnego, jednak do powierzchni
nie wigkszej niz 300 ha uzytkow rolnych, a nabywana nieruchomos¢
rolna jest potozona w gminie, w ktérej ma miejsce zamieszkania na-
bywca, lub w gminie graniczacej z ta gming?*';

— przypadek, gdy nabywca jest osoba bliska zbywcy*.

1 Por. postanowienie SN z 10 listopada 2005 r. V CK 249/05.

2 Wprowadzone jej przepisami modyfikacje szczegbtowo omawia K. Maj, Nowelizacja ustawy

o ksztaltowaniu ustroju rolnego obowiqzujqca od dnia 26 czerwca 2019 r., ,Krakowski
Przeglad Notarialny” 2019, nr 2, s. 63 i n.

2 Jest to zatem jedyna sytuacja na plaszczyznie regulacji dotyczacych umow dzialowych,

gdy status rolnika indywidualnego, ktorym legitymuje si¢ nabywca nieruchomosci rolne;j,
zachowuje swoje znaczenie. Status ten nie stanowi jednak przestanki nabycia nieruchomosci
rolnej, jak to mialo miejsce w stanie prawnym sprzed wejscia w zycie ustawy z dn. 26
kwietnia 2019 r., a tylko eliminuje prawo nabycia po stronie KOWR, o ile zachowana zostanie
norma powierzchniowa oraz spelnione kryterium zamieszkania nabywcy. Wylaczenie prawa
nabycia KOWR na tej podstawie wymaga szczegdtowego udokumentowania okolicznosci
spelniania przez nabywce kryteriow sktadajacych si¢ na definicj¢ rolnika indywidualnego
oraz ztozenia przez niego licznych o§wiadczen pod rygorem odpowiedzialnos$ci karnej — por.
art. 7 u.k.u.r. Nie powinno jednak ulega¢ watpliwosci, ze ewentualne zatajenie przez rolnika
indywidualnego swojego rzeczywistego statusu, poprzez zlozenie o$wiadczenia, ze nie spetnia
warunkow przewidzianych w art. 5 i 6 u.k.u.r., pociggajace za sobg zawiadomienie KOWR
o przyshugujacym mu prawie nabycia, nie powinno skutkowaé niewaznoscig czynnosci
prawnej. Nie jest to bowiem o$wiadczenie ,,warunkujace” lub ,,stanowiace podstawe¢’ nabycia
nieruchomosci rolne;.

22 Niewatpliwie wlasnie to wylaczenie bedzie posiadato najwieksze znaczenie praktyczne.

W praktyce obrotu pewne watpliwosci moze natomiast wywotywac sytuacja, gdy nie
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W obu wymienionych wyzej przypadkach moga powsta¢ watpliwosci

w zakresie kwalifikacji prawnej sytuacji, gdy w wyniku zawarcia umowy
dziatowej nieruchomos¢ rolna (lub udziat w jej wspotwilasnosci) nabywana
jest do majatku wspolnego rolnika indywidulanego lub osoby bliskiej zbyw-
cy 1jego matzonka. Cho¢ wyktadnia systemowa nowo wprowadzonego do
u.k.u.r. art. 2a ust. 3a zdawalaby si¢ sugerowac, ze przewidziang nim norme
nalezy odnosi¢ jedynie do kontroli administracyjnej obrotu nieruchomoscia-
mi rolnymi, to jednak wzglad na cel ustawy oraz konieczno$¢ zapewnienia
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wszystkie strony umowy dzialowej sa wzglgdem siebie osobami bliskimi. Watpliwosci te moga
potegowac si¢ w przypadku niektorych sposobow zniesienia wspotwilasnosci, w szczegdlnosci
takich jak podzial fizyczny nieruchomosci lub zmiana wielkosci dotychczasowych udziatow
przystugujacych poszczegdlnym wspotwlascicielom (art. 1044 k.c.) Powstaje wtedy pytanie
o przedmiot, w odniesieniu do ktérego KOWR moze skorzystac¢ z prawa nabycia. Interesujaca
propozycja przedstawiong w literaturze jest wytaczenie rygorow u.k.u.r. (a zatem réwniez
prawa nabycia KOWR) w przypadku gdy nabywca jest osoba bliska ktoregokolwiek ze
wspotwlascicieli (B. Swaczyna, Zniesienie wspotwlasnosci..., op. cit., s. 90). Jej zastosowanie
w praktyce umozliwiatoby eliminacje prawa nabycia KOWR w wielu watpliwych sytuacjach,
co mogloby mie¢ nawet pozadane skutki z punktu widzenia samego KOWR, dla ktorego
identyfikacja przedmiotu prawa nabycia w ramach uméw dziatowych moze by¢ czgstokro¢
ktopotliwa, a celowo$¢ skorzystania z tego uprawnienia — z punktu widzenia interesu
publicznego — co najmniej watpliwa. Propozycja ta opiera si¢ jednak na zalozeniach koncepcji
wspotwlasnosei jako niepodzielnosci wspolnego prawa, zgodnie z ktdrg wspotwlascicielom
niepodzielnie przystuguje wspolne prawo wlasnosci, a kazdy z nich jest jednoczesnie
podmiotem odregbnego prawa podmiotowego — udzialu we wspotwlasnosci, wystepujacego
rownolegle do wspolnego prawa. W §wietle tej koncepcji zniesienie wspotwlasnosci w drodze
podziatu fizycznego nalezy uznaé za specyficzne przeksztatcenie prowadzace od wielosci
uprawnionych do jednopodmiotowej wlasnosci, a przyznanie nieruchomosci jednemu ze
wspotwlascicieli — jedynie za wylgczenie ze wspolnosci pozostatych (B. Swaczyna, Zniesienie
wspotwlasnosci..., op. cit., s. 82—83). Konsekwentnie, umowy o zniesienie wspotwlasnosci
nie nalezaloby traktowa¢ jako umowy przeniesienia wlasnosci, tylko jako swoisty rodzaj
czynnosci rozporzadzajacej. (Z. Truszkiewicz, Przeniesienie wlasnosci nieruchomosci rolnej
w Swietle ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego (cz. 1), ,,Rejent” 2003, nr 9, s. 50-51.
W praktyce obrotu nieruchomosciami rolnymi zdecydowanie przewaza jednak stanowisko,
w mysl ktorego umowa zniesienia wspotwlasnosci to umowa przenoszaca wtasnosc (E. Klat-
Gorska, Ograniczenia w nabywaniu wlasnosci nieruchomosci rolnych wedtug ustawy
o ksztattowaniu ustroju rolnego (cz. 1), ,,Rejent” 2004, nr 5, s. 65; W. Gonet, Umowne
zniesienie..., op. cit., s. 52), bedace pochodna przyjecia dominujacej w teorii koncepcji
wspotwlasnosci jako podzialu prawa. W jej $wietle zniesienie wspoOiwlasnosci oznacza
przeniesienie przez poszczegodlnych wspotwlascicieli przystugujacych im udziatow we
wspotwlasnosci. Por. J. Biernat, Umowa o dzial spadku, Warszawa 2008, s. 65. Teoria ta jest
blizsza podstawowym zatozeniom u.k.u.r., dla ktorej fundamentalne znaczenie maja stosunki
zbywca — nabywca (np. zgodnie z analizowanym art. 4 ust. 4 u.k.u.r. prawo nabycia KOWR
jest wykluczone, gdy nabywca jest ,,0s0ba bliska zbywcy™). Jej zastosowanie moze prowadzic¢
jednak do zasygnalizowanych wyzej trudnos$ci z wilasciwg indywidualizacja przedmiotu
prawa nabycia w wielu szczegbtowych sytuacjach (na istotne zréznicowanie potencjalnych
wariantow ,,nabycia” nieruchomosci rolnej wskutek zawarcia umowy dziatowej zwraca
uwage W. Gonet, Umowne zniesienie..., op. cit., s. 44—47).
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wewngtrznej spojnosci przyjetych w niej rozwigzan przemawiajg za wyltg-
czeniem prawa nabycia KOWR w obu opisanych przypadkach.

2. Podstawa przejScia wlasnosci na Skarb Panstwa wskutek wyko-
nania przez KOWR prawa nabycia

Moca przepisOw ustawy z dn. 26 kwietnia 2019 r. dokonano nieznacz-
nej na pozor korekty regulacji poswigconych instytucji prawa nabycia
przystugujacego KOWR, o charakterze — zgodnie z trescig uzasadnienia
do projektu ustawy* — wylacznie ,,doprecyzowujacym”. Zmiana ta polega
na generalnym zastgpieniu dotychczasowego wyrazenia ,,rownowartos¢
pieniezna”, do ktorej zaptaty zobowigzany byl KOWR w razie skorzysta-
nia z prawa nabycia, terminem ,,cena”. Obejmuje ona swoim zakresem
wszystkie przypadki, w ktorych KOWR moze skorzysta¢ z prawa nabycia,
a zatem réwniez zawarcie umowy dzialowe;.

W zwiazku z powyzsza modyfikacja pojawia si¢ pytanie o jej uzasad-
nienie oraz celowos¢. Jak si¢ wydaje, dokonujac jej, ustawodawca zmie-
rzat do przesadzenia, ze w nastgpstwie wykonania przez KOWR prawa
nabycia nie realizujg si¢ skutki okreslone w art. 600 § 1 zd. 1 k.c, tzn.
nie dochodzi do skutku miedzy zobowigzanym a uprawnionym umowa
tej samej tresci, co umowa zawarta przez zobowigzanego z osobg trzecia.
W literaturze bowiem pojawiaty si¢ glosy, ze w zwigzku z wynikajagcym
z art. 4 ust. 5 u.k.u.r. nakazem odpowiedniego stosowania przepisow
Kodeksu cywilnego o pierwokupie, art. 600 k.c. powinien mie¢ zastoso-
wanie réwniez w przypadku korzystania przez KOWR z prawa nabycia.
W konsekwencji podstawg przeniesienia wlasnosci na Skarb Panstwa
bylaby — zgodnie z art. 600 § 1 zd. 1 k.c. umowa dochodzaca do skutku
pomiedzy zbywcg a KOWR?*. W mysl tej koncepcji KOWR dziatajacy na
rzecz Skarbu Panstwa wstgpowalby w sytuacje prawng nabywcy z umo-
Wy ograniczonej prawem nabycia, tak jak ma to miejsce w przypadku
skorzystania przez niego z prawa pierwokupu ograniczajacego sprzedaz
nieruchomosci rolnych. Podkreslenie za§ w aktualnym tekScie ustawy,
ze w zwigzku ze skorzystaniem z prawa nabycia KOWR ptaci ,,cene”,
zdaje si¢ przesadzaé, ze do przej$cia wlasnosci dochodzi na podstawie
zdarzenia odrgbnego od umowy ograniczonej prawem nabycia. Zdarze-
niem tym nie jest wszelako odrgbna umowa sprzedazy; prawo nabycia

3 Druk sejmowy nr 3298.
2 R. Sztyk, Podstawowe zasady ksztaltowania ustroju rolnego, ,,Rejent” 2003, nr 5, s. 30.
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KOWR nie ma bowiem charakteru ,,roszczenia o wykup” przewidzianego
w wielu przepisach Kodeksu cywilnego (np. art. 151 lub 231 k.c.) i ustaw
szczegllnych (np. art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. 0 ochronie
gruntow rolnych i lesnych?), ktorego realizacja polega na doprowadzeniu
do zawarcia umowy okreslonego typu 1 tresci.

W przypadku wykonania przez KOWR prawa nabycia, wtasno$¢ nie-
ruchomosci rolnej przechodzi na Skarb Panstwa na podstawie jednostron-
nego oswiadczenia o charakterze prawno-ksztattujacym, nie powigzanym
tre$cig z umowg ograniczong tym prawem, choc to jej zawarcie powoduje
aktualizacj¢ prawa nabycia?®. Okolicznos¢ t¢ nalezy mie¢ na uwadze
w szczegolnosci w przypadku, gdy zdarzeniem prawnym powodujagcym
aktualizacj¢ prawa nabycia KOWR jest umowa dzialowa. W jej ramach
bowiem strony mogg na siebie przyjmowac okreslone zobowigzania
(np. zobowigzania wspotwlascicieli otrzymujacych nieruchomosci rolne
w naturze w zakresie uiszczenia sptat lub doptat), ktére beda je obcigzaly
pomimo skorzystania przez KOWR z prawa nabycia. Strony powinny by¢
swiadome tej okolicznosci, ksztattujac w okreslony sposob swoje prawa
i obwigzki w ramach umowy dziatowej?’.

% Dz.U.z2017r. poz. 1161

% QOséwiadczenie to ma w istocie charakter i cel wywlaszczeniowy, jego ztozenie bowiem

oznacza pozbawienie wiasciciela przystugujacego mu prawa, nawet wbrew jego woli.
Por. G. Bieniek, Prawo pierwokupu, odkupu, wykupu i pierwszenstwo nabycia, [w:]
Nieruchomosci. Problematyka prawna, G. Bieniek, S. Rudnicki, Warszawa 2009, s. 640.
Okoliczno$¢ ta stanowi rowniez o réznicy pomiedzy prawem nabycia KOWR okreslonym
w u.k.u.r., a prawem wykupu przewidzianym np. w nieobowiazujacych juz aktach prawnych,
tj. w art. 11 ust. 3 ustawy z dn. 29 maja 1974 r. o przekazywaniu gospodarstw rolnych na
wlasnos¢ Panstwa za rent¢ i splaty pieniezne (prawo wykupu przystugujace Panstwu
w przypadku zawarcia umowy darowizny lub zamiany budynkow stanowigcych odrebna
nieruchomo$é, a zatrzymanych przez rolnika w przypadku przekazania gospodarstwa rolnego
Panstwu w zamian za rent¢) lub w art. 35 ustawy z dn. 14 lipca 1961 r. o gospodarce terenami
w miastach i osiedlach (prawo wykupu przystugujace Panstwu w razie zawarcia umowy
darowizny lub zamiany nieruchomosci potozonych na terenach objetych dziataniem ustawy
oraz zniesienia wspotwilasnos$ci takich nieruchomosci). Odpowiednie stosowanie przepisow
o pierwokupie do tej instytucji polegatlo bowiem na konieczno$ci wzbogacenia tresci
ograniczonej nim umowy o warunek nieskorzystania z prawa wykupu przez uprawnionego.
Por. uzasadnienie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 18 marca 2010 r., sygn. akt K 8/08.

¥ Regulacji tej mozna zarzuci¢ zbyt daleko idaca dyskryminacj¢ zobowigzanego z tytutu

prawa nabycia KOWR. Jezeli bowiem nie zadba on o uregulowanie tej kwestii w sposob
odmienny w umowie, moze zosta¢ zmuszony do wykonania przyjetych na siebie zobowigzan
pomimo utraty wilasnosci nieruchomosci wskutek wykonania prawa nabycia przez
KOWR, potaczonego z zaptata ,,ceny”, wynikajacej z umowy lub odpowiadajgcej wartosci
rynkowej nieruchomos$ci rolnej okreslonej zasadniczo przez KOWR przy zastosowaniu
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Sam zabieg techniczny w postaci zastgpienia wyrazenia ,,rOwnowar-
to$¢ pienigzna” wyrazem ,,cena” w tresci przepisow dotyczacych prawa
nabycia KOWR moze natomiast wywotywacé watpliwosci w kontekscie
jego racjonalnos$ci. Art. 4 ust. 2 u.k.u.r. przewiduje bowiem jako zasade,
ze ,,cena” nieruchomosci powinna wynika¢ z kazdej innej niz sprzedaz
umowy prowadzacej do nabycia wtasno$ci nieruchomosci rolnej, w tym
takze z umowy dziatowej. Pod tym pojg¢ciem nalezy jednak rozumie¢ — jak
do tej pory — wskazanie wartosci rynkowej przedmiotu czynnosci, a nie
ceng, jako element przedmiotowo istotny umowy sprzedazy w rozumieniu
art. 535 k.c. W przypadku uméw dziatowych o skomplikowanej niejedno-
krotnie konfiguracji moga zachodzi¢ watpliwosci co do wartosci rynkowej
poszczegolnych przedmiotéw objetych prawem nabycia KOWR; brak jej
wskazania naraza jednak nabywce na konsekwencje przewidziane w art.
4 ust. 2 u.k.u.r., tzn. na okreslenie wartosci rynkowej przez sam KOWR.

3. Kwestia wynikajacych z art. 2b u.k.u.r. obowiazkow nabywcy
nieruchomosci rolnej na podstawie umowy dzialowej

W stanie prawnym sprzed wejscia w zycie ustawy z dn. 26 kwietnia
2019 r. mozna bylo na plaszczyznie teoretycznej broni¢ tezy, ze zawarcie
jakiejkolwiek umowy dziatowej nie pociaga za soba aktualizacji obowigz-
kéw przewidzianych w art. 2b ust 1 1 2 u.k.u.r. Opowiadajac si¢ za teorig
niepodzielnosci wspolnego prawa i odmawiajgc w konsekwencji umowie
dziatowej skutku w postaci przeniesienia wlasno$ci, mozna byto dowodzic,
ze wspotwlasciciel, ktoremu przyznano wspolne prawo, wylaczajac ze
wspolnosci pozostatych wspotwiascicieli, nie jest ,,nabywca nieruchomosci
rolnej” w rozumieniu art. 2b, a zatem norma zawarta w tym artykule nie
znajduje do niego zastosowania®®. Zwolennicy koncepcji ograniczajacej
publicznoprawng reglamentacj¢ przewidziang w u.k.u.r. w przypadku umow
dzialowych wylacznie do instytucji prawa nabycia (art. 4 u.k.u.r.) mogli
z kolei — z powolaniem si¢ na metody wyktadni systemowej — wskazywac,
ze skoro umowy dziatowe nie podlegajg kontroli administracyjnoprawne;
KOWR przewidzianej w art. 2a u.k.u.r., to nie ma rowniez uzasadnienia

sposobow okreslenia warto$ci nieruchomosci przewidzianych w przepisach o gospodarce
nieruchomos$ciami, albo tez ustalonej ostatecznie przez sad, przy zastosowaniu tych samych
metod szacowania nieruchomosci. Z drugiej strony, w przypadku gdyby umowa zawierata
postanowienia niekorzystne z punktu widzenia KOWR korzystajacego z prawa nabycia (np.
ustanowienie ograniczonych praw rzeczowych okreslonej tresci), moze on je kwestionowac,
powolujac sie na odpowiednio stosowany art. 600 § 1 zd. 2 k.c.

2 B. Swaczyna, Zniesienie wspolwlasnosci..., op. cit., s. 82-83.
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dla stosowania do nich instrumentéw przewidzianych w art. 2b — stano-
wiacych konsekwencj¢ zasad wprowadzonych w art. 2a u.k.u.r. Jednakze
wbrew wymienionym teoretycznym argumentom, praktyka — poparta
jednoznacznym stanowiskiem KOWR — poszta w kierunku objg¢cia przy-
padkéw nabycia nieruchomosci rolnej na podstawie umow dziatowych
dyspozycja normy art. 2b u.k.u.r.

Nowa tre$¢ art. 2b u.k.u.r. wydaje si¢ sankcjonowaé dotychczasowa
praktyke stosowania ustawy. Stosownie do nowego art. 2b ust. 4 pkt 2
u.k.u.r. obowiazkdéw okreslonych w ust. 11 2 tego artykutu, tj. obowigzku
pozytywnego, nakazu prowadzenia gospodarstwa rolnego, w sktad ktorego
weszla nabyta nieruchomos¢ rolna, przez okres co najmniej 5 lat od dnia
jej nabycia, oraz obowigzku negatywnego — zakazu zbywania lub odda-
wania w posiadanie innym podmiotom nabytej nieruchomosci przez okres
co najmniej 5 lat od dnia jej nabycia — nie stosuje si¢ do nieruchomosci
rolnej nabytej w wyniku dziedziczenia oraz dziatu spadku lub zapisu
windykacyjnego. Skoro zatem obowigzki te nie znajduja zastosowania do
nieruchomosci rolnej nabytej jedynie w drodze dziatu spadku, to a contrario,
powinny one znalez¢ zastosowanie do nieruchomosci rolnych nabytych
w drodze zniesienia wspotwlasnosci lub podziatu majatku wspolnego po
ustaniu matzenstwa®.

Przyjmujac zatem zatozenie, ze nabywca nieruchomosci rolnej na
podstawie zniesienia wspolwlasnosci lub podziatu majat-
ku wspdlnego po ustaniu matzenstwa bylby — co do zasady
— obcigzony obowigzkami wymienionymi w art. 2b ust. 1-2, rozwazenia
wymagaja te sytuacje, w ktorych bedzie on jednak zwolniony zaréwno
z nakazu 5-letniego prowadzenia gospodarstwa rolnego, w sktad ktorego
weszla nabyta nieruchomos¢ rolna, jak 1 5-letniego zakazu zbywania tej
nieruchomosci lub oddawania jej w posiadanie innym podmiotom. Ka-
talog tych sytuacji okresla znowelizowany w istotnym zakresie art. 2b
ust. 4 u.k.u.r. Wymienione w tym przepisie wytaczenia od obowigzkow
okreslonych w art. 2b ust. 112 u.k.u.r., stanowig jednocze$nie wylaczenia
od wymogu uzyskania przez nabywce¢ nieruchomosci rolnej zgody Dy-
rektora Generalnego KOWR na jej zbycie lub oddanie jej w posiadanie

Konkluzja ta zacheca do sformutowania sugestii adresowanej do notariuszy, by w swej
praktyce wnikliwie analizowali charakter dokumentowanej przez siebie umowy dziatowej,
zwracajac uwage szczegoélnie starannie na zdarzenie lezace u podstaw wspolnosci. Niedbale
ustalenia i btedna ocena w tym zakresie mogg bowiem skutkowaé powstaniem watpliwosci
co do podlegania nabywcy obowigzkom przewidzianym w art. 2b ust. 1-2 u.k.u.r.
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innym podmiotom przed uptywem 5 lat od dnia przeniesienia wlasnosci

tej nieruchomosci®.

1. Umowng pierwsza grup¢ wylaczen stanowityby sytuacje opisane
w art. 2b ust. 4 pkt 1 u.k.u.r. Zgodnie jego trescig przepiséw ust. 112 art.
2b nie stosuje si¢ do nieruchomosci rolnej zbywanej lub oddawane;j
w posiadanie:

a) osobie bliskiej;

b) w wyniku wykonania umowy z nast¢pca, o ktorej mowa w art. 84 ustawy
z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, jezeli
nastepca ten w chwili nabycia bedzie rolnikiem indywidualnym;

c¢) jednostce samorzadu terytorialnego, Skarbowi Panstwa lub dziatajagcemu
na jego rzecz KOWR;

d) panstwowej lub samorzadowej osobie prawnej, jezeli nieruchomos$¢
rolna jest przeznaczona na cele publiczne okreslone w ostateczne;j
decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego;

e) osobie, ktorej zostala przyznana pomoc, o ktérej mowa w art. 3 ust. 1
pkt 6 lit. a ustawy z dn. 20 lutego 2015 r. o wspieraniu rozwoju obsza-
réw wiejskich z udziatem $rodkow Europejskiego Funduszu Rolnego
na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich w ramach Programu Rozwoju
Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020;

f) spoélce, o ktorej mowa w art. 2a ust. 3 pkt 1 lit. ca u.k.u.r;

g) spolce kapitatowej lub grupie kapitatowej, o ktorych mowa w art. 2a
ust. 3 pkt 1 lit. cb u.k.u.r;

h) na podstawie art. 151 lub art. 231 k.c.

Przytoczona tres¢ tego przepisu dopuszcza przynajmniej dwa potencjalne
kierunki interpretacji, ktore mozna okresli¢ odpowiednio jako stanowisko
restrykeyjne i liberalne. Zgodnie z restrykcyjnym kierunkiem wyktadni, znowe-
lizowana tre§¢ art. 2b ust. 4 u.k.u.r. oznaczataby catkowite przewartosciowanie
dotychczasowego sposobu rozumienia wytgczen obowigzkdéw nabywey, okre-
Slonych w art. 2b ust 1 1 2 uk.u.r. W stanie prawnym sprzed wejscia w zycie
ustawy z dn. 26 kwietnia 2019 r. wylaczenia wynikajace z art. 2b ust. 4 u.k.u.r.
miaty charakter $cisle podmiotowy, co oznacza, ze obowigzki wynikajace
z art. 2b ust. 1 1 2 wk.u.r. nie obcigzaty okreslonych kategorii podmiotéw

30 Znowelizowany art. 2b ust. 3 u.k.u.r. wprowadzil bowiem zasade, Zze zgode na zbycie

nieruchomosci rolnej lub oddanie jej w posiadanie innym podmiotom przed uptywem 5 lat
od dnia przeniesienia wlasno$ci tej nieruchomos$ci wyraza — na wniosek nabywcy — Dyrektor
Generalny KOWR w drodze decyzji administracyjnej, w przypadkach uzasadnionych waznym
interesem nabywcy nieruchomosci rolnej lub interesem publicznym, co oznacza zastapienie
zgody sadu wydawanej po przeprowadzeniu post¢gpowania cywilnego, zgoda Dyrektora
Generalnego KOWR wydawang po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego.
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(m.in. 0sob bliskich, jednostek samorzadu terytorialnego, Skarbu Panstwa lub
dziatajacego na jego rzecz KOWR, tzw. wyznaniowych os6b prawnych oraz
nabywcow w wyniku dziedziczenia, zapisu windykacyjnego i na podstawie art.
151 lub art. 231 k.c.)’". Decydujacy wplyw na sposob rozumienia art. 2b ust.
4 u.k.u.r. w dotychczasowym brzmieniu uzyskaty ponadto tezy sformutowane
w uchwale Sadu Najwyzszego z 22 czerwca 2017 r. IIl CZP 24/17, zgodnie
z ktorg zbycie nieruchomosci rolnej przez nabywce przed uptywem okresu
przewidzianego w art. 2b ust. 1 u.k.u.r osobie bliskiej nie wymaga zgody sadu
wydanej na podstawie art. 2b ust. 3 u.k.u.r. W konsekwencji obrot prawny
wewnatrz wspolnoty rodzinnej uwolniony zostat od ograniczen wynikajacych
z art. 2b ust. 1 12 u.k.u.r,, a ponadto usankcjonowana zostata praktyka, ktora
w istotnym zakresie podwazyta znaczenie tych ograniczen. Nabywca nieru-
chomosci rolnej, na ktorym formalnie cigzyty obowiazki przewidziane w art.
2bust. 112 u.k.u.r., mogltlege artis zby¢ t¢ nieruchomos¢ przed uptywem 10
lat od jej nabycia — bez koniecznosci uzyskania zgody sadu — na rzecz swojej
osoby bliskiej, ktorej wymienione obowigzki juz nie dotyczyty, a zatem mogla
ona rozporzadzi¢ tg nieruchomoscig lub oddac jg w posiadanie osobie trzeciej,
bez uwzglednienia tresci art. 2b ust. 112 uk.u.r.

W mysl interpretacji restrykcyjnej wyltaczenia przewidziane w art. 2b
ust. 4 w aktualnym brzmieniu nie majg juz charakteru podmiotowego, lecz
Scisle przedmiotowy. Dotycza one zawsze nieruchomos$ci rolnej, tyle
ze w okre$lonych warunkach ,,zbywanej lub oddawanej w posiadanie”
osobie trzeciej. W konsekwencji zmieniataby si¢ catkowicie dotychczaso-
wa sytuacja niektorych kategorii nabywcow, dotychczas uwolnionych od
obowigzkow przewidzianych w art. 2b ust. 1 1 2, w tym w szczegdlnosci
0s0b bliskich zbywcy. Znajdowatby bowiem do nich zastosowanie art.
2b ust. 4 pkt 1 lit a u.k.u.r., co oznacza, ze mozliwos¢ dalszego rozporza-
dzania nabytg przez nich nieruchomosciag bez zgody KOWR ograniczona
bytaby do sytuacji okreslonych w art. 2b ust. 4 w jego aktualnym brzmie-
niu. Oznaczaloby to np., Ze nabywca nieruchomosci rolnej na podstawie
umowy zniesienia wspotwlasnosci, mogtby bez zgody KOWR zby¢ nabyta
nieruchomos$¢ przed uptywem 5 letniego terminu np. jedynie na rzecz
swojej osoby bliskiej, na rzecz jednostki samorzadu terytorialnego, Skar-
bu Panstwa lub dziatajacego na jego rzecz KOWR, w wyniku wykonania
umowy z nastepca, jezeli nastepca ten w chwili nabycia begdzie rolnikiem
indywidualnym i na rzecz pozostatych podmiotow, okreslonych w art. 2b

31 Por. A. Michnik, Obowigzki nabywcy nieruchomosci rolnej wynikajqce z ustawy z dnia

11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego, ,,Krakowski Przeglad Notarialny” 2017,
nrl,s.93in.
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ust. 4 pkt 1 w jego aktualnym brzmieniu — nawet w przypadku, jesli znie-
sienie wspotwlasnos$ci nastgpito wylacznie pomiedzy osobami bliskimi.

Nalezy zaktada¢, ze powyzszy restrykcyjny kierunek wyktadni uzyska
znaczenie dominujgce — przynajmniej w poczatkowym okresie obowigzy-
wania art. 2b ust. 4 u.k.u.r. w brzmieniu ustalonym ustawa z dn. 26 kwietnia
2019 r. Warto jednak podkresli¢, ze nie jest to jedyna mozliwa interpre-
tacja tego przepisu. Staby punkt stanowiska restrykcyjnego przejawia si¢
bowiem w eksponowaniu wytacznie obowigzku z art. 2b ust. 2 (zakazu
zbywania lub oddawania w posiadanie osobie trzeciej) kosztem obowiazku
okreslonego w ust. 1 tego artykutu (nakazu prowadzenia gospodarstwa
rolnego, w sktad ktérego weszta nabyta nieruchomos¢). Naktadajac na
osobg bliskg jako nabywce nieruchomosci rolnej ograniczenia w dalszym
nig rozporzadzaniu, trzeba by lege non distinguente stwierdzi¢, ze ma ona
rowniez obowigzek prowadzenia gospodarstwa rolnego, w sktad ktérego
weszta nabyta nieruchomo$¢®. Co wigcej, takie stanowisko nalezatoby
przyjac réwniez w odniesieniu do pozostalych podmiotéw wymienionych
w art. 2b ust. 4 pkt 1), tj. np. jednostki samorzadu terytorialnego, Skarbu
Panstwa lub dziatajacego na jego rzecz KOWR (sic!/), itd. Takie za$ wyniki
interpretacji wydaja si¢ trudne do zaakceptowania. W mysl liberalnego
kierunku wyktadni nalezatoby zatem uznaé, ze pomimo zmiany redakcji
art. 2b ust. 4 u.k.u.r. dotychczasowy stan prawny nie ulega daleko idace;j
modyfikacji,apodmioty wymienione w art. 2b ust. 4 pkt.  uk.u.r., na
ktérych rzecz nastepuje zbycie nieruchomos$ci rolnej, nie
powinny by¢ objete zadnym z obowigzkow okreslonych w art. 2b ust. 1
12 u.k.u.r., atym samym powinien by¢ wobec nich wyltaczony obowigzek
uzyskania zgody Dyrektora Generalnego KOWR na zbycie nieruchomosci
rolnej przed uptywem 5-letniego okresu liczonego od dnia nabycia, jak
réwniez sankcja okreslona w art. 9 ust 3 pkt 1) u.k.u.r.

2. Druga umowng grupe wylaczen stanowilyby sytuacje okreslone w art.
2b ust. 4 pkt 3 1 4 u.k.u.r odnoszace si¢ do miejsca potozenia nierucho-
mosci. Zgodnie z ich treécig przepisOw ust. 11 2 art. 2b ust 4 u.k.u.r. nie

32 Nalezy bowiem pamigtaé, ze oba obowiazki wynikajace z art. 2b ust. 1-2 u.k.u.r. nalezy

ujmowac i interpretowac tacznie. Uzasadnieniem dla ograniczen w dalszym rozporzadzaniu
nieruchomoscia rolng po jej nabyciu moze by¢ wytacznie ustawowy obowiazek (osobistego)
prowadzenia gospodarstwa rolnego, w sktad ktorego weszta nabyta nieruchomo$¢ rolna,
jako warunek ,,zapewnienia bezpieczenstwa publicznego i zdrowia publicznego, poprzez
zapewnienie catemu spoteczenstwu bezpieczenstwa zywnosciowego, tj. zagwarantowanie
zaspokojenia jednej z najbardziej podstawowych potrzeb cztowieka”. Por. uzasadnienie do
rzadowego projektu ustawy o wstrzymaniu sprzedazy nieruchomosci Zasobu Wlasnosci
Rolnej Skarbu Panstwa oraz o zmianie niektorych ustaw (druk sejmowy 293).
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stosuje si¢ do nieruchomosci rolnej: a/ potozonej w granicach admini-
stracyjnych miasta o powierzchni mniejszej niz lha; b/ potozonej na
obszarze gérniczym lub terenie gérniczym w rozumieniu ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne i gérnicze. Nietrudno wskazac,
ze dla powszechnego obrotu nieruchomosciami rolnymi zdecydowanie
wieksze znaczenie praktyczne bedzie posiadato pierwsze z powyzszych
wylaczen. Interpretujac art. 2b ust. 4 pkt 3 u.k.u.r. w konteks$cie umowy
zniesienia wspotwlasnosci lub podziatu majatku wspdlnego po ustaniu
malzenstwa, nalezy a contario uznaé, ze obowiazki z art. 2b ust. 1-2
u.k.u.r. znajdujg obecnie zastosowanie do nabywcy nieruchomosci rolnej
na obu wskazanych podstawach:
— w przypadku nieruchomosci o powierzchni co najmniej 0,3000 ha — jesli
taka nieruchomos$¢ nie lezy w granicach administracyjnych miasta;
— w przypadku nieruchomosci o powierzchni co najmniej 1 ha —jesli taka
nieruchomos$¢ lezy w granicach administracyjnych miasta.

Na ptaszczyznie tej regulacji warto zwroci¢ uwagg na kilka watpliwosci
interpretacyjnych, nie pretendujac jednoczesnie do omowienia wszelkich
problemow zwigzanych z wyktadnia tej wysoce niedoskonatej regulacji:
a) podstawowa watpliwos¢ dotyczy sytuacji, gdy nabywca — w wyniku

umowy dzialowej — nieruchomosci rolnej o powierzchni mniejszej niz
1 ha, potozonej w granicach administracyjnych miasta, jest juz wtasci-
cielem nieruchomosci rolnych o powierzchni co najmniej 1 ha, albo
wskutek nabycia staje si¢ wlascicielem nieruchomosci o takim obsza-
rze. Interpretujac restrykcyjnie przepisy u.k.u.r., nalezatoby przyjac,
ze nastepstwem dokonania takiej czynnosci jest aktualizacja po stronie
nabywcy obowigzku osobistego prowadzenia gospodarstwa rolnego
wynikajacego z art. 2b ust. 1, a tym samym posrednio — rozciggnigcie
na taka nieruchomo$¢ zakazu zbywania i oddawania jej w posiadanie
osobom trzecim — bez zgody Dyrektora Generalnego KOWR.

Wydaje si¢ jednak, ze restrykcyjna interpretacja nowego art. 2b ust. 4 pkt
3 u.k.u.r. nie znajduje wiasciwego oparcia w obowiazujacej tresci tego aktu
prawnego; przeczy jej nawet wyktadnia jezykowa przepiséw tej ustawy.
Nalezy zwroci¢ uwage, ze art. 2b ust. 1 u.k.u.r. naktada na nabywce obo-
wigzek prowadzenia gospodarstwa rolnego ,,w sktad ktorego weszta nabyta
nieruchomos$¢ rolna”. Przepis ten wyraznie stanowi, ze gospodarstwo rolne
powinno juz istnie¢, by nabyta nieruchomos$¢ mogta wejs¢ w jego sktad.
W konsekwencji nalezatoby uznaé, ze jesli nabywca nieruchomosci rolnej
potozonej w granicach administracyjnych miasta o powierzchni ponizej
1 ha nie wiacza tej nieruchomosci w sktad gospodarstwa rolnego, bo np.
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prowadzi dziatalno$¢ o catkowicie odmiennym charakterze, nie powstaje
wobec niego obowigzek prowadzenia gospodarstwa rolnego, a tym samym
jakiekolwiek ograniczenia w dalszym rozporzadzaniu nabyta nieruchomo-
$cig. Sprzeczne z celami u.k.u.r. i zasadami ksztattowania ustroju rolnego
bytoby naktadanie na nabywce takiej nieruchomosci obowigzku prowa-
dzenia gospodarstwa rolnego, w przypadku gdy nie prowadzit on do tej
pory gospodarstwa, a zajmowatl si¢ dziatalno$cig o catkowicie odmiennym
charakterze. Trzeba ponadto przypomnie¢ ugruntowang w orzecznictwie
tezg, ze samo posiadanie lub wtasno$¢ gospodarstwa rolnego nie moga by¢
kwalifikowane jako jego prowadzenie, jezeli nie wigze si¢ z nimi wykony-
wanie dziatalnos$ci rolniczej, co obejmuje rowniez podejmowanie decyzji
dotyczacych prowadzenia dziatalnosci rolniczej w tym gospodarstwie®.
Teza ta wzmacniana jest szeregiem argumentow wysuwanych w literatu-
rze agrarystycznej, ktora podkresla, ze gospodarstwo rolne w rozumieniu
u.k.u.r. to nie tylko nieruchomosci rolne o powierzchni co najmniej 1 ha,
ale w pierwszej kolejnosci jest to gospodarstwo rolne w rozumieniu art. 55°
k.c. Przy interpretacji tego ostatniego poj¢cia nalezy natomiast dostrzegac
znaczenie elementéw funkcjonalnych; gospodarstwo rolne stanowi bowiem
funkcjonalng cato$¢ gospodarcza, a jego skladniki kwalifikowane sg ze
wzgledu na funkcje, ktorag pelnig w procesie produkcji rolnej*.

Przyjecie restrykcyjnego stanowiska prowadzitoby ponadto do nieuza-
sadnionych ograniczen w dalszym rozporzadzaniu takg nieruchomoscia
—skoro jej nabywca na okres 5 lat powinien jg uczyni¢ sktadnikiem prowa-
dzonego przez siebie gospodarstwa rolnego. Skutkowatoby zatem istotnym
rozszerzeniem kompetencji Dyrektora Generalnego KOWR wynikajacych
z art. 2b ust. 3 u.k.u.r. Racjonalnos$¢ takiego rozwigzania, uymowanego
w kategoriach antidotum na potencjalng spekulacj¢ nieruchomosciami
rolnymi, mozna takze kwestionowac, zwazywszy na okoliczno$¢, ze nad
obrotem tymi nieruchomo$ciami KOWR zachowuje kontrole, z uwagi na
przystugujace mu prawo nabycia.

b) Powyzszy kierunek wyktadni nalezy konsekwentnie odnie$¢ do
przypadku, gdy w wyniku umowy dzialowej nieruchomos¢ rol-
ng o powierzchni mniejszej od 1 ha potozong poza granicami

33

Por. wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z 24 kwietnia 2014 r. I SA/
Po 93/14.

Por. np. J. Bieluk, Dzialy specjalne produkcji rolnej. Problemy prawne, Bialystok 2013, s. 46;
P. Czechowski, A Niewiadomski, Gospodarstwo rolne jako masa majgtkowa, ,,Studia Turidica
Agraria” 2009, t. VIII, s. 47 i n.; K. Stefanska, Model indywidualnego gospodarstwa rolnego
w Swietle znowelizowanego kodeksu cywilnego, ,,Panstwo i Prawo” 1992, nr 3, s. 32.
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administracyjnymi miasta nabywa osoba, ktora nie jest wlascicielem
jakichkolwiek nieruchomosci rolnych. W dotychczasowej praktyce
obrotu, wynikajacej rowniez z konsekwentnego stanowiska KOWR,
przyjeto sie, ze do takiej osoby znajduje zastosowanie wytacznie
obowigzek wynikajacy z art. 2b ust. 2 u.k.u.r.; osoba taka nie ma
natomiast obowiazku okreslonego w art. 2b ust. 1 u.k.u.r., bowiem
nie mozna w jej przypadku nawet potencjalnie zatozy¢, ze nabywana
nieruchomos$¢ wchodzi w sktad gospodarstwa rolnego®’. Tymczasem
nalezy wskaza¢, ze skoro nabywana nieruchomo$¢ rolna nie wchodzi
w sktad gospodarstwa rolnego nabywcy, to odpada nie tylko obowia-
zek 5-letniego (osobistego) prowadzenia gospodarstwa rolnego, ale
rowniez 5-letni zakaz zbywania tej nieruchomosci i oddawania jej
w posiadanie, dla ktérego nakaz prowadzenia gospodarstwa rolnego
stanowi jedyne celowosciowe uzasadnienie. Utrzymywanie zakazu
zbycia i oddawania w posiadanie innym podmiotom nieruchomosci,
wzgledem ktorej nie zachodzi lub odpadt obowigzek uczynienia jej
sktadnikiem gospodarstwa rolnego prowadzonego przez nabywce,
jest bowiem nieracjonalne w $wietle fundamentalnych zasad u.k.u.r.
oraz konstytucyjnej zasady poszanowania wlasno$ci*®.

Analizujac skomplikowang kwesti¢ okreslonych w art. 2b ust. 11 2
u.k.u.r. obowigzkéw nabywcy nieruchomosci rolnej, nalezy odnies¢ sie
jeszcze do probleméw intertemporalnych, zwigzanych ze stosowaniem
znowelizowanego art. 2b ust 4 u.k.u.r. do nabywcow nieruchomosci rolnych,
w przypadku gdy stanowigca podstawe nabycia umowa dziatowa zostata
zawarta po dniu 30 kwietnia 2016 r.*’, a przed dniem 26 czerwca 2019 r.

Jak si¢ wydaje, w odniesieniu do nabywcéw objetych obowigzkami
wynikajacymi z art. 2b ust. 1 1 2 u.k.u.r. uzasadnione jest stosowanie zasady
bezposredniego dziatania ustawy nowej. W konsekwencji dopuszczalno$é
zbycia przez nich nieruchomosci rolnej lub oddania jej w posiadanie

35 Gospodarstwo rolne w rozumieniu u.k.u.r. to gospodarstwo rolne w rozumieniu Kodeksu

cywilnego, w ktorym powierzchnia nieruchomosci rolnej albo laczna powierzchnia
nieruchomosci rolnych jestnie mniejsza niz 1 ha.

36 Za przyjeciem tego stanowiska przemawia rowniez wynik wyktadni systemowej art. 2b

uk.u.r. Pojecie ,,nieruchomosé”, ktorym postuguje si¢ ustawodawca w art. 2b ust. 2, nalezy,
zgodnie z zasadami tej wykladni, konsekwentnie odnosi¢ do nieruchomosci, o ktorej mowa
w ust. 1 tego przepisu.

37 Tj. po dniu wejscia w zycie ustawy z dn. 14 kwietnia 2016 r. 0 wstrzymaniu sprzedazy

nieruchomosci Zasobu Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa oraz o zmianie niektorych
ustaw (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 869), mocg ktorej wprowadzono aktualny rezim obrotu
nieruchomo$ciami rolnymi.
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osobom trzecim nalezatoby ocenia¢ w oparciu o aktualne brzmienie art.
2b ust. 4 uk.u.r.

Powyzszej zasady nie powinno si¢ jednak stosowaé do tych kategorii
nabywcow, ktorych stosownie do art. 2b ust. 4 u.k.u.r. w dotychczasowym
brzmieniu obowigzki wynikajace z art. 2b ust 1 12 u.k.u.r. nie dotyczyty (tj.
w szczegblnosci osob bliskich). Przyjecie odmiennego pogladu stanowitoby
bowiem naruszenie wynikajacej z art. 3 k.c. zasady nieretroakcji, poprzez
natozenie na te kategorie podmiotow ograniczen (w postaci nie tylko zakazu
zbywania nabytej nieruchomosci rolnej, ale i nakazu prowadzenia gospo-
darstwa rolnego, w sktad ktorego nieruchomo$¢ ta weszta), ktorych do tej
pory byli pozbawieni. Trudno natomiast znalez¢ wystarczajgce argumenty
merytoryczne, przemawiajace za tym, ze cel u.k.u.r. lub ustawy z dn. 26
kwietnia 2019 r. uzasadnia przyj¢cie odmiennego stanowiska.

4. Umowy dzialowe a pozostale umowy prowadzace do nabycia
nieruchomosci rolnej inne niz umowa sprzedazy

Charakterystyczng modyfikacja w modelu publicznoprawnej kontroli
obrotu nieruchomos$ciami rolnymi, ktorg przyniosta ustawa z dn. 26 kwietnia
2019 r., jest stworzenie odrgbnego rezimu reglamentacji obrotu odbywa-
jacego sie na podstawie umow dzialowych. Dotychczas, zgodnie z prze-
wazajacym w praktyce stanowiskiem, umowy te podlegaty analogicznym
ograniczeniom, jak pozostale — inne niz sprzedaz —umowy prowadzace do
nabycia nieruchomosci rolnej, a przeciwne poglady w tym zakresie miaty,
jak wskazywano, przede wszystkim teoretyczny charakter. Nowelizujac
u.k.u.r. ustawg z dn. 26 kwietnia 2019 r., ustawodawca wyszedt do pewnego
stopnia naprzeciw postulatom doktrynalnym, tworzac odrgbny rezim prawny
dla umoéw dziatowych. Jurydyczne réznice pomig¢dzy nimi a pozostatymi —
innymi niz sprzedaz — umowami prowadzacymi do nabycia nieruchomosci
rolnej sg widoczne przede wszystkim na etapie zawierania umowy.

W przypadku pozostatych innych niz sprzedaz uméw prowadzacych
do nabycia nieruchomosci rolnej istotne znaczenie ma bowiem kryterium
powierzchniowe; odrebny rezim kontroli publicznoprawnej obowigzuje
w odniesieniu do nieruchomosci o powierzchni co najmniej 1 ha i nie-
ruchomosci o powierzchni od 0,3000 ha do 0,9999 ha — bez wzgledu na
miejsce ich potozenia. W przypadku tej drugiej kategorii nieruchomosci,
reglamentacja obrotu nimi odbywa si¢ na podobnych zasadach, jak w przy-
padku umow dzialowych; w razie ich zawarcia zasadg jest prawo nabycia
przystugujace KOWR, wynikajace z art. 4 ust. 1 uk.u.r. Nabyweca takiej
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nieruchomo$ci nie musi natomiast legitymowac si¢ zgoda Dyrektora Gene-
ralnego KOWR na jej nabycie; nie obowigzuje rowniez w odniesieniu do
niego zasada wynikajgca z art. 2a ust. 1, zastrzegajaca formalnie moznos$¢
nabycia nieruchomosci rolnej dla rolnikow indywidualnych.

Sytuacje, w ktorych umowa nie bedzie ograniczona prawem nabycia
KOWR, okresdla z kolei art. 4 ust. 4 u.k.u.r. Niewatpliwie najwazniejsze
znaczenie praktyczne posiada wypadek, gdy nabywca jest rolnik indywi-
dualny powiekszajacy gospodarstwo rodzinne, jednak do powierzchni nie
wigkszej niz 300 ha uzytkéw rolnych, a nabywana nieruchomo$¢ rolna jest
potozona w gminie, w ktdrej ma miejsce zamieszkania nabywca, lub w gmi-
nie graniczacej z tg gming, oraz gdy nabywcag jest osoba bliska zbywcy?®.

Odmienne reguty obowigzuja natomiast w odniesieniu do nieruchomo-
$ci rolnych o powierzchni co najmniej 1 ha. W ich przypadku utrzymane
zostaty dotychczasowe zasady reglamentacji obrotu. Nabywcg takich
nieruchomos$ci moze by¢ wyltacznie rolnik indywidualny (art. 2a ust.
1 u.k.u.r.), z wylaczeniem sytuacji, gdy nabycie nastgpuje przez podmioty
1 w warunkach okre§lonych w art. 2a ust. 3 u.k.u.r., lub w oparciu o zgode¢
Dyrektora Generalnego KOWR, wyrazona w drodze decyzji administracyj-
nej (art. 2a ust. 4 u.k.u.r.). Praktyka dotychczasowego stosowania u.k.u.r.
przejawiajaca si¢ m.in. w stosunkowo nierestrykcyjnym podejsciu KOWR
do udzielania zgdd na nabycie nieruchomos$ci pozwala jednak sformu-
lowa¢ powyzsza zasade nieco inaczej: nabywca nieruchomosci rolnej

3% Wydaje si¢, ze pewne znaczenie praktyczne moze mie¢ rowniez sytuacja gdy nabywca jest

osoba dysponujaca zgoda, o ktorej mowa w art. 2a ust. 4, albo zgoda, o ktdrej mowa w art. 29a
ust.3 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991r. o gospodarowaniu nieruchomosciami
rolnymi Skarbu Panstwa (art. 4 ust. 4 pkt 2 lit a u.k.u.r.) Oczywistym jest, ze w odniesieniu do
nieruchomosci o powierzchni od 0,30 ha do 0,9999 ha zgoda Dyrektora Generalnego KOWR
na ich nabycie nie jest juz wymagana. Potwierdza to takze tre$¢ art. 6 ustawy z dn. 26 kwietnia
2019 r., zgodnie z ktorg postgpowania w sprawach dotyczacych wyrazenia zgody przez
Dyrektora Generalnego Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa na nabycie nieruchomosci
rolnych o powierzchni mniejszej niz 1 ha wszczgte i niezakonczone ostateczna decyzja przed
dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy umarza si¢. Jak si¢ jednak wydaje, wylaczenie prawa
nabycia KOWR na tej podstawie powinno znalez¢ zastosowanie do tych przypadkéw nabycia
nieruchomosci rolnej, ktore dochodza do skutku na podstawie decyzji Dyrektora Generalnego
KOWR, ktora uostatecznita si¢ przed wejsciem w zycie ustawy z dn. 26 kwietnia 2019 r. (tj.
przed 26 czerwca 2019 r.), takze gdy dotyczy ona nieruchomosci o powierzchni mniejszej
niz 1 ha. Z uwagi na zasad¢ trwatosci decyzji administracyjnej (art. 16 k.p.a.) decyzje
ostateczne obowiazuja dopoty, dopoki nie zostang usuni¢te z obrotu w sposob przewidziany
w ustawie (np. art. 155, 162 kpa). Skoro zatem przepis art. 4 ust. 4 pkt 2 lit. a u.k.u.r. nadal
stanowi podstaw¢ do wylaczenia prawa pierwokupu KOWR, w przypadku gdy do nabycia
dochodzi w oparciu o decyzje Dyrektora Generalnego KOWR, sama zmiana stanu prawnego
dotyczaca zasad obrotu nieruchomosciami o powierzchni od 0,30 ha do 0,9999 ha, przy braku
jednoznacznych przepiséw przejsciowych, nie daje podstaw do pominigcia takiej decyzji.
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o powierzchni co najmniej 1 ha moze by¢ kazdy podmiot, pod warunkiem,

ze uzyska zgode Dyrektora Generalnego KOWR, wyrazong w drodze

decyzji administracyjnej. Z obowigzku uzyskania tej zgody zwolnieni sg
rolnicy indywidualni oraz nabywcy, o ktorych mowa w art. 2a ust. 3 u.k.u.r.

Konstatacja ta pozwala na uwypuklenie znaczenia instrumentow

kontroli administracyjnoprawnej, sprawowanej przez KOWR

w ramach obrotu nieruchomosciami rolnymi o powierzchni co najmniej

1 ha — zasadniczo bez wzgledu na polozenie tych nieruchomosci.

W konsekwencji, podobnie jak miato to miejsce na plaszczyznie do-
tychczas obowigzujacej regulacji, prawo nabycia nieruchomosci rolnej
o powierzchni co najmniej 1 ha, przystugujace formalnie KOWR, bedzie
mialo stosunkowo skromne znaczenie praktyczne. Wynika to z tresci
1 zakresu wylgczen od prawa nabycia przewidzianych w art. 4 ust. 4
u.k.u.r. W szczegdlnosci nalezy podkresli¢ znaczenie art. 4 ust. 4 pkt 2
lit a u.k.u.r., zgodnie z trescig ktorego prawo nabycia nie przystuguje
KOWR, gdy nabycie nieruchomosci rolnej nastepuje za zgoda Dyrektora
Generalnego KOWR, o ktorej mowa w art. 2a ust. 4 u.k.u.r., albo za zgoda,
o ktorej mowa w art. 29a ust. 3 pkt 1 lit. b ustawy z dn. 19 pazdziernika
1991 r. o gospodarowaniu nieruchomos$ciami rolnymi Skarbu Panstwa.
Kolejne wazne wylaczenie przewiduje art. 4 ust. 4 pkt 1 u.k.u.r., zgodnie
z ktorym prawo nabycia nie przystuguje KOWR, gdy nabyweca jest rolnik
indywidualny, na powigkszenie gospodarstwa rodzinnego, a nabywana
nieruchomos¢ jest potozona w gminie, w ktorej rolnik indywidualny ma
miejsce zamieszkania lub w gminie graniczacej z t3 gming.

Prawidlowa rekonstrukcja sytuacji, gdy KOWR bedzie przystugiwa-
to prawo nabycia nieruchomosci rolnej o powierzchni co najmniej 1 ha
wymaga zatem zestawienia ze sobg 1 poréwnania przepisow art. 4 ust. 4
u.k.u.r. z regulacjami art. 2a ust 1 i — w szczegdlnos$ci — 2a ust. 3, u.k.u.r.,
okreslajacymi przypadki, gdy na nabycie nieruchomosci rolnej nie jest
wymagana zgoda Dyrektora Generalnego KOWR. Analiza tych przepisow
pozwala zatem wskaza¢ migdzy innymi nastepujace pozytywne sytuacje,
gdy inna niz sprzedaz umowa prowadzaca do nabycia nieruchomosci rolne;j
bedzie ograniczona prawem nabycia KOWR:

1) gdy nabyweca jest rolnik indywidualny, ale nabywana nieruchomos¢
rolna nie jest polozona w gminie, w ktorej ma miejsce zamieszkania
nabywca, lub w gminie graniczacej z tg gmina;

2) gdy nabywca jest wyznaniowa osoba prawna, ale zbywca nie jest osoba
prawna tego samego Kosciota lub zwigzku wyznaniowego;

3) gdy nabywca jest park narodowy na cele zwigzane z ochrong przyrody;
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4) gdy nabywca jest osoba, ktora zbyta nieruchomos$¢ rolng na cele zwia-
zane z realizacja inwestycji lub inwestycji towarzyszacej w rozumieniu
ustawy z dn. 10 maja 2018 r. o Centralnym Porcie Komunikacyjnym®
— w okresie 3 lat od dnia zawarcia umowy — albo zostala z niej wy-
wilaszczona na te same cele;

5) gdy nabywana jest nieruchomo$¢ rolna potozona na obszarze gérniczym
lub terenie gorniczym w rozumieniu ustawy z dn. 9 czerwca 2011 r.
— Prawo geologiczne 1 gornicze;

6) gdy nabywca jest jednostka samorzadu terytorialnego;

7) gdy do nabycia dochodzi na podstawie art. 151 lub art. 231 k.c.
Nietrudno doj$¢ do wniosku, ze znaczenie praktyczne wyzej wymienio-

nych sytuacji, w ktorych bedzie si¢ aktualizowato prawo nabycia KOWR

w przypadku zawarcia innej niz sprzedaz umowy prowadzacej do nabycia

nieruchomosci rolnej o powierzchni co najmniej 1 ha, jest co najmniej

ograniczone.

W zakresie stosowania do nabywcy nieruchomosci rolnej obowigzkow
wynikajacych z art. 2b ust. 1 1 2 u.k.u.r. sytuacja nabywcy na podstawie
innej niz sprzedaz umowy prowadzacej do nabycia nieruchomosci rolne;j
przedstawia si¢ analogicznie jak wyzej wymieniona sytuacja nabywcy
na podstawie umowy zniesienia wspotwlasnosci lub podziatu majatku
wspolnego po ustaniu malzenstwa.

Podsumowanie i wnioski

Kierunek zmian wprowadzonych ustawg z dn. 26 kwietnia 2019 r.
w zakresie prawnej reglamentacji umow dziatlowych dotyczacych nieru-
chomosci rolnych w rozumieniu u.k.u.r. nalezy oceni¢ generalnie pozytyw-
nie. Pomijajac jego oczywista racjonalno$¢ z czysto praktycznego punktu
widzenia, prowadzi on jednocze$nie do eliminacji szeregu dotychczaso-
wych watpliwosci teoretycznych poprzez jednoznaczng akceptacje wielu
uzasadnionych postulatow wysuwanych w doktrynie.

Wypada jednak zwroci¢ uwage, ze ustawa z dn. 26 kwietnia 2019 r.
przyniosta takze kilka rozwigzan kontrowersyjnych, do ktérych w pierw-
szej kolejnosci trzeba zaliczy¢ nowelizacje art. 2b ust. 4 u.k.u.r. Aprobata
przedstawionej w toku dotychczasowych rozwazan wyktadni restrykcyjnej
tego przepisu, ktora zapewne — przynajmniej poczatkowo — dominowacé
bedzie w praktyce, oznacza, ze kontrola administracyjnoprawna obrotu

¥ Dz U.z2018 r. poz. 1089.
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nieruchomos$ciami rolnymi zostata nie tyle ograniczona, co raczej odmiennie
roztozono jej akcenty. Z jednej strony eliminuje si¢ j3 bowiem catkowicie
na etapie zawierania umow dziatowych®, z drugiej natomiast zwigksza si¢
kompetencje administracyjne KOWR przy dalszym zbywaniu (lub odda-
waniu w posiadanie innym podmiotom) nieruchomosci nabytej w wyniku
umowy dziatowej (z wylaczeniem umowy o dziat spadku). Rozwigzanie
to moze przynie$¢ istotne niebezpieczenstwa dla uczestnikéw obrotu,
z uwagi na sygnalizowane powyzej trudnosci z ustaleniem zakresu 1 tresci
obowigzkow nabywcy rolnej wynikajacych z art. 2b ust. 112 uk.u.r.

W zwiazku z prowadzonymi w niniejszej pracy rozwazaniami uza-
sadnione wydaje si¢ sformutowanie wnioskow de lege ferenda co do
dalszych kierunkéw zmian przewidzianej w u.k.u.r. publicznoprawnej
reglamentacji uméw dziatowych dotyczacych nieruchomosci rolnych.
Poglebionej refleksji wymaga przede wszystkim redakcja obowigzku
prowadzenia gospodarstwa rolnego, generalnie obcigzajacego nabywce na
podstawie umowy zniesienia wspotwtasnosci i podziatu majatku wspol-
nego po ustaniu malzenstwa, ktory de lege lata stuzy w rzeczywistosci
jedynie jako (watpliwe) uzasadnienie dla zakazu rozporzadzania nabyta
nieruchomosciag. W szczegdlnosci nalezaloby jednoznacznie przesadzic,
ze sam fakt, iz w wyniku zawarcia umowy dzialowej nabyweca staje si¢
wiascicielem nieruchomosci o tagcznej powierzchni co najmniej 1 ha, nie
oznacza jeszcze, ze ma on obowigzek prowadzenia gospodarstwa rolnego
na tych nieruchomosciach, o ile jego dziatalno$¢ nie wykazuje jakichkol-
wiek zwigzkéw z rolnictwem. Ponadto samo wyrazenie ,,prowadzenie
gospodarstwa rolnego” nastrecza istotne watpliwosci interpretacyjne: o ile
bowiem osobiste prowadzenie gospodarstwa rolnego przez osoby fizyczne
zostato w u.k.u.r. (w sposob daleki od doskonatosci) zdefiniowane, o tyle
brak takiej definicji w odniesieniu do ,,prowadzenia gospodarstwa rolnego”
przez jednostki organizacyjne. Bardziej racjonalne wydaje si¢ zastgpienie

40 Warto zwroci¢ uwageg, ze przyjecie restrykcyjnej wyktadni art. 2b uwk.ur. sprawia, ze

powyzsze stwierdzenie moze okaza¢ si¢ nie do konca prawdziwe. Bez watpienia nie jest
bowiem wymagana zgoda na nabycie nieruchomosci rolnej, wyrazana w drodze decyzji
administracyjnej Dyrektora Generalnego KOWR, w przypadku gdy do nabycia dochodzi na
podstawie umowy dziatowej. Z drugiej strony zgoda na nabycie nieruchomosci (art. 2a ust.
4 u.k.u.r.) moze zosta¢ zastapiona koniecznos$cig uzyskania zgody na jej zbycie, wyrazanej
réwniez przez Dyrektora Generalnego KOWR w formie decyzji po przeprowadzeniu
postepowania administracyjnego (art. 2b ust. 3 u.k.u.r.). [lustruje to przyktad podziatu majatku
wspolnego po ustaniu matzenstwa, w przypadku gdy przedmiotem dzialu jest nieruchomos¢
rolna nabyta przed uptywem 5 lat przez rolnika indywidualnego i jego matzonka, a zgodnie
z wolg uczestniczacych w czynnosci stron nieruchomos$¢ ta przypa$é ma matzonkowi rolnika
indywidualnego.
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tego obowigzku obowigzkiem prowadzenia dziatalnosci rolniczej, z za-
strzezeniem pogtebionej refleksji nad tym ostatnim pojgciem.
Rozwazania wymagalby rowniez charakter sankcji za uchybienie obo-
wigzkowi zawiadomienia KOWR o przystugujacym mu prawie nabycia
w przypadku zawarcia umowy dziatowej. Jak wskazywano powyzej,
w literaturze podnosi si¢, ze w przewidziana w art. 9 ust. 1 pkt 1 u.k.u.r.
sankcja bezwzglednej niewazno$ci jest sankcjg ,,niezrozumialy”. By¢
moze nalezatoby jednoznacznie wyjs$¢ naprzeciw postulatom doktryny,
sugerujacym zastgpienie jej bezskutecznoscig nabycia prawa®*!.

4 Wiecej na ten temat: Z. Truszkiewicz, O kilku podstawowych zagadnieniach na tle ustawy

o0 ksztattowaniu ustroju rolnego (czesé I1), Rejent 2017, nr 11, s. 37-39.
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O odmowie dokonania czynnosci notarialnej i jej uzasadnieniu
Wstep

Ustawa z dnia 24 lipca 2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
cywilnego, ustawy — Prawo o notariacie oraz niektorych innych ustaw' doda-
ta do ustawy Prawo o notariacie art. §1a w brzmieniu: ,,Odmowe¢ dokonania
czynno$ci notarialnej notariusz stwierdza w protokole. Do protokotu nie
stosuje si¢ przepisow art. 92 § 1 pkt. 71 8 oraz art. 94 § 1”. Zmienilta takze
brzmienie art. 82 1 art. 83, dostosowujac je do zmiany podstawowej, jaka
byto okreslenie trybu i formy odmowy dokonania czynnosci notarialne;j.
Po uptywie czterech lat warto pokusi¢ si¢ o oceng wprowadzonych roz-
wigzan oraz o wskazanie najbardziej istotnych kontrowersji, jakie wigza
si¢ z wprowadzonymi zmianami. Nie bedg one jednak dotyczy¢ zagadnien
zwigzanych z zaskarzeniem odmowy dokonania czynnos$ci notarialnej
1 probleméw zwigzanych z postepowaniem przed sadem w tym zakresie.
Ze wzgledu na obszerno$¢ wymaga to odrgbnego opracowania.

Koncentracja ponizszych wywodow skupiona bgdzie na ustaleniu,
czym dzisiaj jest odmowa dokonania czynno$ci notarialnej, jakie elementy
powinien zawiera¢ protokot odmowy dokonania czynnosci notarialnej,
a takze omowienie przyczyn odmowy dokonania czynnosci notarialne;j
wynikajacych z ustawy prawo o notariacie. Swiadomie nie sg poruszane
1 omawiane podstawy (przyczyny) odmowy dokonania czynno$ci wyni-
kajace z przepisoOw prawa materialnego. Takze 1 w tym przypadku gtéwna
przyczyng jest ich mnogos$¢ i roznorodnosé, co takze przekracza ramy
tego artykutu.

Historia

Pierwsza, nowoczesna regulacja notariatu — Rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. — Prawo o notariacie® —
nie definiowala odmowy dokonania czynnosci notarialnej. Przewidywata
jednak w art. 66, ze jezeli notariusz odméwi dokonania czynnosci, osoba
zainteresowana moze ztozy¢ w terminie dwutygodniowym zazalenie do

Notariusz w Krakowie.
' Dz.U.2015.1137.

2 Dz.U. z 1933, nr 84, poz. 609.
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sadu okregowego wedtug miejsca urzedowania notariusza. Byto ono wno-
szone do notariusza, ktéry mial obowigzek w ciggu tygodnia przedstawic
je ze swoim wyjasnieniami wlasciwemu sagdowi okregowemu, ktory w tej
sprawie orzekat w sktadzie trzech s¢dziéw postanowieniem. Na postanowie-
nie sagdu okrggowego stuzylto zazalenie do Sadu Najwyzszego w terminie
tygodniowym od daty dorgczenia. Co warte podkreslenia, zgodnie z art. 66
§ 5 zazalenie nie przystugiwato na odmowe sporzadzenia czynnosci z po-
wodu nieuiszczenia oplat panstwowych lub samorzadowych, zwigzanych
z dang czynno$cig. Takze kolejna ustawa® poprzestawata na wskazaniu
trybu zaskarzenia odmowy. Zgodnie z art. 32, na zadanie osoby, ktorej
odmowiono dokonania czynnos$ci notarialnej, nalezy poda¢ na pismie
przyczyny odmowy z uzasadnieniem z pouczeniem o trybie zaskarzenia
odmowy. Na odmowe dokonania czynno$ci notarialnej osoba zaintereso-
wana mogla wnie$¢ w terminie tygodniowym zazalenie do sagdu wojewddz-
kiego wedtug siedziby panstwowego biura notarialnego, za posrednictwem
tegoz biura, ktore byto obowigzane niezwtocznie przedstawic je sadowi
wojewddzkiemu wraz ze swoimi wyjasnieniami. Sad orzekat w sprawie
postanowieniem, na posiedzeniu niejawnym, w trybie postepowania nie-
spornego. Od tegoz postanowienia §rodek zaskarzenia nie przyshugiwat
(art. 33). Podobnie byta uregulowana sprawa odmowy w ustawie z 1989
roku?, z tym, ze przyczyny odmowy nalezato podac¢ na pisemne zgdanie
(art. 51). Nowoscia byto postanowienie, ze notariusz, jezeli uznat zazalenie
za stuszne, mogl dokona¢ czynnosci notarialnej. W takim przypadku za-
zaleniu nie nadawato si¢ dalszego biegu (art. 52 § 2). Jako ciekawostka na
przypomnienie zastuguje przepis art. 52 § 4 ustawy z 1989 roku. Zgodnie
z nim w razie dostrzezenia w toku dokonywania czynnosci notarialnej,
ze przedstawiona przez stron¢ decyzja administracyjna lub zaswiadczenie
organu administracji panstwowej budza watpliwosci co do ich zgodnosci
z prawem, notariusz miat obowigzek wstrzymac si¢ z dokonaniem czyn-
no$ci oraz w ciggu 14 dni miat obowigzek zwrdcenia si¢ do prokuratora,
powiadamiajgc o tym réwnoczesnie organ administracji panstwowej,
ktory wydat decyzje lub zaswiadczenie. Nastepnie notariusz dokonywat
czynnosci, jezeli w terminie 30 dni prokurator nie wniost sprzeciwu od
decyzji lub nie wniost skargi na decyzje do sadu administracyjnego albo
nie zakwestionowal prawnej mocy zaswiadczenia. Obecna ustawa — Prawo

3 Ustawa z dnia 25 maja 1951 roku — Prawo o notariacie (j. Dz.U. z 1963, nr 19, poz. 106

4

Ustawa z dnia 24 maja 1989 roku — Prawo o notariacie (Dz.U. z 1989, nr 33, poz. 176).
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o notariacie’ w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 17 sierpnia 2015 roku
stanowita w art. 82 1 art. 83:

Art. 82. Osobe, ktorej odmowiono dokonania czynnosci notarialnej, nalezy
pouczyc¢ o prawie 1 trybie zaskarzenia odmowy, a na jej pisemne zadanie
dorgczy¢ w terminie tygodnia uzasadnienie odmowy.

Art. 83. § 1. Na odmowg dokonania czynno$ci notarialnej osoba zaintereso-
wana moze wnie$¢, w terminie tygodnia, zazalenie do sadu wojewddzkiego
wlasciwego ze wzgledu na siedzibe kancelarii notarialnej. Zazalenie wnosi
si¢ za posrednictwem notariusza, ktory jest obowigzany ustosunkowac si¢
do zazalenia w terminie tygodnia i wraz z zazaleniem przedstawi¢ swoje
stanowisko sagdowi. Sad rozpoznaje zazalenie na rozprawie, stosujac prze-
pisy kodeksu postepowania cywilnego.

§ 2. Notariusz moze, jezeli uzna zazalenie za stuszne, dokona¢ czynnosci
notarialnej; w tym przypadku nie nadaje zazaleniu dalszego biegu.

Od dnia 17 sierpnia 2015 roku do ustawy zostat dodany art. 81a,
a przepisy art. 82 i art. 83 ulegly istotnej modyfikac;ji:

Art. 81a. Odmowe dokonania czynno$ci notarialnej notariusz stwierdza
w protokole. Do protokotu nie stosuje si¢ przepisow art. 92 § 1 pkt 71 8
oraz art. 94 § 1.

Art. 82. Osobg, ktorej odmowiono dokonania czynno$ci notarialnej, poucza
si¢ o prawie 1 trybie zaskarzenia odmowy. Osoba ta w terminie tygodnia
od dnia odmowy dokonania czynnosci notarialnej moze zada¢ na pismie
sporzadzenia i dorgczenia uzasadnienia odmowy. Notariusz sporzadza
uzasadnienie w terminie tygodnia od dnia otrzymania zadania.

Art. 83. § 1. Na odmowg dokonania czynnosci notarialnej osoba zainte-
resowana moze wnies¢, w terminie tygodnia od dnia dorgczenia uzasad-
nienia odmowy, a gdy nie zazadata w przepisanym terminie doreczenia
uzasadnienia odmowy — od dnia, w ktorym dowiedziala si¢ o odmowie,
zazalenie do sagdu okregowego wtasciwego ze wzgledu na siedzibe kance-
larii notariusza odmawiajacego dokonania czynnosci notarialnej. Zazalenie
wnosi si¢ za posrednictwem tego notariusza.

5 Ustawa z dnia 14 lutego 1991 roku — Prawo o notariacie (tj. Dz.2019.540).
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§ la. Notariusz, o ktérym mowa w § 1, jest obowigzany ustosunkowac sie
do zazalenia w terminie tygodnia i wraz z zazaleniem przedstawi¢ swoje
stanowisko sagdowi oraz doreczy¢ je osobie zainteresowanej, chyba ze
sporzadzit i dorgczyt juz tej osobie uzasadnienie odmowy.

§ 1b. Sad rozpoznaje zazalenie na rozprawie, stosujagc odpowiednio prze-
pisy kodeksu postgpowania cywilnego o postepowaniu nieprocesowym.
§ 2. Notariusz moze, jezeli uzna zazalenie za stuszne, dokona¢ czynno$ci
notarialnej; w tym przypadku nie nadaje zazaleniu dalszego biegu.

Przytoczenie w calo$ci przepiséw przed nowelizacja i obowigzujacych obec-
nie, mam nadzieje, utatwi poréwnanie zakresu 1 wagi wprowadzonych zmian.
Warto takze dodac¢, Ze nie ulegla zmianie tres¢ art. 81 ustawy Prawo notariacie,
ktory nakazuje notariuszowi odmowe dokonania czynnosci notarialnej sprzecznej
z prawem. Nie objasnia on jednak, czym jest odmowa dokonania czynnosci
notarialnej, a jedynie — albo az — stanowi podstawowa norme¢ wyznaczajaca
mozliwo$¢ dziatania notariusza. Musi ono by¢ zgodne z prawem.

Odmowa dokonania czynnoSci notarialnej

Odmowa dokonania czynno$ci notarialnej nie jest zdefiniowana. Brak
blizszego objasnienia, czym jest, i to zarbwno w ustawie Prawo o notaria-
cie, jak i w wypowiedziach doktrynalnych®. Co znamienne, piSmiennictwo
skupia si¢ raczej na opisie konkretnych sytuacji, ktore sg kwalifikowane

¢ R. Sztyk, Odmowa dokonania czynnosci notarialnej, ,,Rejent” 1991, nr 3, s. 79-96 omawia

przestanki dokonania odmowy, nie precyzujac blizej, czym jest. Podobnie A. Oleszko,
Odmowa sporzqdzenia czynnosci notarialnej, ,Rejent” 1996, nr 4-5, s. 45-59, za§ w: Prawo
o notariacie. Komentarz, cz. 11, tom 1, Warszawa 2012, s. 302 stwierdza, ze: ,,Ustawodawca
nie przesadza sposobu wyrazenia przez notariusza odmowy dokonania czynnosci notarialnej.
Po wstepnej informacji, ktora ma posta¢ ustnego przedstawienia podstaw tej odmowy, na
zadanie notariusz ma obowiazek sporzadzi¢ odmowe na pismie”. Zob. takze J. Budzianowska,
Odmowa dokonania czynnosci notarialnej, NPN 2000, nr 1, s. 44-63. R. Kapkowski, Odmowa
dokonania czynnosci przez notariusza w aspekcie proceduralnym, ,,Rejent” 2008, nr 7-8, s. 41
przyjmuje, ze ,,odmowa jest negatywna reakcja na zgloszone przez jaka$ osob¢ zadanie, czy
whniosek, dotyczace podjecia okreslonego zachowania ze strony adresata zadania i wyrazajace
brak zgody na takie zachowanie”. A. J. Szereda, Odmowa dokonania czynnosci notarialnej
po zmianach, ,Rejent” 2016, nr 2, s. 123 oraz w: Czynnosci notarialne. Komentarz do art.
79 — 112 Prawa o notariacie, Warszawa 2018, s. 118-119 nie wypowiada si¢ w tej kwestii
jednoznacznie. Przywotuje poglad W. Broniewicza wyrazony w: Istota i rodzaje zazalenia
w postegpowaniu cywilnym, PS 2001, nr 1, s. 23, ze ,,Przybierata ona [odmowa — K.M], wedtug
W. Broniewicza, posta¢ ustnego komunikatu skierowanego do strony zadajacej dokonania
okreslonej czynnosci”. Poglad zaprezentowany przez R. Kapkowskiego akceptuje M.A.
Nowocien, Odmowa dokonania czynnosci notarialnej i jej zaskarzenie, Warszawa 2018, s. 120.
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jako odmowa dokonania czynno$ci notarialnej, lub tez zdaniem poszcze-

gblnych autorow przymiotu takiego nie posiadajg. Zmusza to do podjecia

proby wprowadzenia syntetycznego opisu odmowy notarialnej. W mojej
ocenie odmowa dokonania czynno$ci notarialne;j to:

— bezwarunkowe o$wiadczenie ztozone osobie zadajacej dokonania
czynno$ci notarialnej, ktéra okreslita jej forme 1 tresc;

— oile jest to o$wiadczenie ztozone przez osobe¢ uprawniong do dokony-
wania czynnos$ci notarialnej niewyrazajace zgody na jej dokonanie;

— oile osoba zadajaca mimo braku tej zgody nadal domaga si¢ dokonania
czynno§ci;

— a o$wiadczenie o braku zgody na dokonanie czynnosci zostato objete
protokotem, o ktorym mowa w art. 81a ustawy prawo o notariacie.
Odrgbnego oméwienia wymagaja wszystkie elementy skladajace si¢

na odmowe dokonania czynnos$ci notarialne;.

a/ Zadanie dokonania czynnoS$ci notarialnej okreslonej co do tresci
i formy

Rozwazania w tym zakresie rozpocza¢ nalezy od stwierdzenia, ze
ustawa Prawo o notariacie nie okresla ani chwili wszczecia postepowa-
nia o dokonanie czynno$ci notarialnej, ani jego formy (form) do chwili
dokonania czynno$ci notarialnej. Oznacza to, ze zadanie dokonania
czynnoS$ci notarialnej moze by¢ wyrazone w kazdy sposob. Obecna
ustawa, w duzej mierze oparta na rozwigzaniach regulacji z 1933 roku,
w niedostateczny sposob wspotgra ze zmieniajagcymi si¢ warunkami
w zakresie sposobow komunikowania si¢ we wspotczesnym Swiecie.
Szczegodlnie jest to widoczne w odniesieniu do etapu poprzedzajacego
dokonanie czynnos$ci notarialnych. Nie jest on objety zadng regulacja
pozytywng ustawy. Uwzgledniajac praktyke, mozna wskazac¢ na cztery
podstawowe sposoby komunikowania si¢ potencjalnej strony czynnosci
notarialnej z notariuszem: osobiste spotkanie w kancelarii (lub poza
nig, jesli sg spelnione przestanki z art. 3 ustawy Prawo o notariacie),
korespondencja tradycyjna (dokument, gdzie no$nikiem informacji jest
papier), porozumiewanie si¢ za pomoca poczty elektronicznej, rozmowa
telefoniczna. W kazdym w tych sposobow mozliwe jest wyrazenie zada-
nia dokonania czynnos$ci notarialnej. Oczywiscie w najpetniejszy sposob
moze ono by¢ wyrazone w czasie osobistej wizyty strony w kancelarii
notarialnej. Ciaggle w taki to sposob najbardziej wszechstronny, jak
wolno sadzi¢, mozliwe jest przygotowanie si¢ do dokonania czynnoS$ci
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notarialnej. Stronie’ pozwala na wyartykutowanie swojego zamia-
ru, okazania posiadanych dokumentow, za$ notariuszowi — na ocen¢
zgodno$ci zamierzonej czynno$ci z prawem, a takze odniesienie si¢ do
tresci i formy zamierzonej czynno$ci. Pozwala mu takze na wypetnienie
obowigzku informacyjno-doradczego, przy czym jego zakres nie jest
niezmienny w czasie. Wprost przeciwnie. W zaleznosci od postepow
w formutowaniu ram czynno$ci, ktéra ma by¢ dokonana, przyjmuje on
posta¢ dynamiczng. Uzalezniony jest od rodzaju czynnosci, stopnia jej
zawitos$ci, rodzaju i liczby stron, planowanej daty jej dokonania. Sg to
podstawowe, ale nie jedyne czynniki, ktore w tym zakresie notariusz
winien bra¢ pod uwage.

Aby notariusz mogt dokonaé czynno$ci, strona winna okresli¢, jakiej
czynnosci chce dokona¢. Brak o$wiadczenia strony w tym zakresie unie-
mozliwia notariuszowi odniesienie si¢ do oceny, czy zamierzona czynnos¢
moze by¢ dokonana, czy tez nie. Jesli strona nie jest w stanie w sposob
posredni czy tez bezposredni okresli¢, jakiej czynnosci chce dokonac,
trudno taki stan poddac ocenie, czy moze ona by¢ dokonana, czy tez nie.
To oczywiste, jak si¢ wydaje, stwierdzenie nabiera innego znaczenia przy
wystepujacych w praktyce czynno$ciach wyjazdowych, szczegdlnie do 0sob
w podeszlym wieku, czy tez obtoznie chorych. Brak wystowienia, czy tez
przekazania w inny sposob (np. na pis$mie) woli dokonania czynno$ci na
skutek niepozwalajacego na to stanu psychofizycznego, nie powinien by¢
traktowany jako przestanka odmowy dokonania czynno$ci ze wzglgdu na
wade¢ o$wiadczenia woli (art. 82 k.c. w zw. z art. 86 pr. not.). Skoro wola
nie jest ujawniana poprzez glos, pismo, czy tez inny niebudzacy watpli-
wosci sposob — nie ma zgdania dokonania czynnosci o okreslonej tresci.
Oczywiscie oceng¢ w tym zakresie nalezy odrdzni¢ od sytuacji, gdy strona
o$wiadcza, ze chce dokona¢ czynnosci o okreslonej tresci, ale notariusz
dochodzi do przekonania, ze ma do czynienia wiasnie z sytuacjg wady
oswiadczenia woli w postaci braku §wiadomosci lub swobody podjecia
decyzji w zakresie ztozonego o§wiadczenia. O takiej sytuacji bedzie jesz-
Cze mowa nizej.

Zadanie dokonania czynno$ci notarialnej moze by¢ takze wyrazone w dro-
dze korespondenc;ji tradycyjnej, za pomoca listu wystanego do notariusza.

Oczywiscie trzeba mie¢ takze na uwadze, ze nie zawsze dokonania czynnos$ci zada strona
osobiscie. Czesto jest to pelnomocnik, osoba dziatajaca w interesie stron niebgdaca ich
pelnomocnikiem (np. posrednik w obrocie nieruchomosciami), czy tez czlonek rodziny
(czeste w przypadku osob o ograniczonej zdolno$ci poruszania si¢, np. chorych, czy tez
przebywajacych w miejsca odosobnienia takich jak zaktad karny).
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Z reguty moze to by¢ tylko etap przygotowawczy, ale nie mozna tez wy-
kluczy¢, ze bedzie to jedyna formuta kontaktu ze strong przed dokonaniem
czynno$ci notarialnej. Wskaza¢ tu nalezy w szczego6lnosci przypadki za-
dania wydania wypisu czynnos$ci juz dokonanej. Moze to by¢ wypis aktu
notarialnego, cho¢ czgsciej dotyczy to aktu poswiadczenia dziedziczenia.
Ustawa Prawo o notariacie nie wyklucza takiego sposobu zadania dokonania
czynnosci notarialnej. Tym samym, jesli okreslona jest tre$¢ i forma Zzadanej
czynnosci notarialnej, taki sposob porozumiewania si¢ moze by¢ podstawa
do dalszych dziatan w zakresie dokonania lub odmowy dokonania czynnosci.

Roéwniez poprzez poczte elektroniczng moze by¢ nawigzany kontakt
z 0soba, ktéra zada dokonania czynnosci notarialnej. W wigkszosci wypad-
kow jest to jeden z wielu sposobdw kontaktu z notariuszem, wystepujacych
naprzemiennie, ale podobnie jak w przypadku korespondencji tradycyjne;j
nie mozna wykluczy¢, ze bedzie sposobem jedynym. W takim tez razie
nie mozna z géry odrzuci¢ wniosku, ze zadanie dokonania czynnos$ci no-
tarialnej w drodze e-mailowej bedzie musialo podlegaé ocenie z punktu
widzenia mozliwosci dokonania czynnosci lub jej odmowy.

W koncu, nie mozna traci¢ z pola widzenia porozumiewania si¢ za
pomocy telefonii. Czy jest to sposob tradycyjny, czy tez za pomoca sieci
bezprzewodowych, jest dla sprawy tu rozwazanej bez znaczenia. Istotne
jest, ze takze w taki sposob moze by¢ skonkretyzowane zgdanie dokonania
czynno$ci notarialne;j.

b/ Oswiadczenie osoby uprawnionej do dokonywania czynnosci
notarialnych niewyrazajace zgody na dokonanie zadanej czyn-
nosci notarialnej

O ile zostanie skonkretyzowane zgdanie dokonania czynnosci nota-
rialnej, kolejnym elementem koniecznym do odmowy dokonania czyn-
nos$ci notarialnej jest o§wiadczenie osoby uprawnionej do dokonywania
czynnosci notarialnych niewyrazajace zgody na taka czynno$¢. Zauwazy¢
nalezy, ze przepis art. 81a w zakresie sposobu dokumentowania odmowy
dokonania czynno$ci notarialnej adresowany jest do notariusza. Nie ozna-
cza to jednak, ze tylko on jest adresatem normy prawnej w niej zawarte;j.
Dotyczy ona w takiej samej mierze wszystkich osob, ktore moga dokony-
wac czynnosci notarialnych. Beda to: notariusze dziatajacy jako zastepcy
notariusza, emerytowani notariusze dziatajacy jako zastepcy notariusza,
zastepcy notarialni dzialajacy jako zastepcy notariusza lub na podstawie
upowaznienia, o ktorym mowa w art. 76a § 2 pr. not., aplikanci notarialni
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upowaznieni do dokonywania czynnosci notarialnych w trybie art. 22a
§ 2 pr. not., a wreszcie notariusze, emerytowani notariusze lub zastepcy
notarialni wyznaczeni czasowo do petnienia obowigzkow notariusza przez
rade izby notarialnej w trybie art. 22 pr. not.

Wyro6zni¢ mozna dwie grupy podstaw ztozenia takiego o$wiadczenia:
1. Przestanki z ustawy Prawo o notariacie.

Zgodnie z art. 2 § 3 pr. not., czynnoS$ci notarialnych dokonuje si¢ w jezyku
polskim. Na zagdanie strony czynnos$ci notarialnej notariusz moze dodatkowo
dokonac¢ tej czynno$ci w jezyku obcym. Jesli sam nie posiada uprawien
thumacza przysiegltego — winien skorzysta¢ z pomocy takiego ttumacza.
Przepis ten jest w praktyce raczej rzadko wykorzystywany, a spoér, czy
mamy wowczas do czynienia z jedng czynnoscia, czy tez wieloma, takze
sprawy nie utatwia®. Zadanie dokonania czynno$ci dodatkowo w jezyku
obcym najczesciej rodzi po stronie notariusza obowigzek skorzystania z po-
mocy thumacza przysigglego, ale nie jego obcigza powinnos$¢ zapewnienia
jego udziatu w czynno$ci oraz uregulowania jego honorarium. Jest to, jak
si¢ wydaje, do$¢ oczywiste, ze nalezy to do strony zglaszajacej zadanie
dokonania czynno$ci dodatkowo w jezyku obcym. Jesli zatem strona nie
zapewni udzialu thumacza przy dokonywaniu czynnos$ci, notariusz moze
odmowi¢ zadaniu dokonania czynnosci takze w jezyku obcym.

Ani notariusz, ani strony nie maja dowolno$ci w wyborze miejsca
dokonania czynno$ci notarialnej. Zasadg jest, ze czynnos$ci notarialnych
dokonuje si¢ w kancelarii notarialnej. W zgodnej ocenie piSmiennictwa,
jak 1 orzecznictwa, winna ona by¢ wykladana $cisle, a wszelkie od niej
odstepstwa muszg mie¢ oparcie badz w charakterze czynnos$ci, badz szcze-
gblnych okoliczno$ciach. Zgodnie uznaje si¢, ze nie jest nig wygoda stron
czynnosci. Szczegdlne okolicznos$ci moga by¢ zwigzane z wiekiem stron
czynnos$ci, a tym samym naturalnym procesem ograniczenia sprawnosci
fizycznej, czy tez wystepujacym stanem chorobowym. Nie budzi tez
zastrzezen, ze charakter czynnosci uzasadniajacy dokonanie czynno$ci
w innym miejscu niz kancelaria notarialna maja zgromadzenia wspolnikow,
czy tez innych organow spotek (zarzad, rada nadzorcza), czy tez wspolnot
mieszkaniowych. Do notariusza nalezy ocena, czy w danym przypadku
mozliwe jest dokonanie czynnos$ci poza kancelarig. Jesli w jej wyniku

8 Por. P. Blajer w: Ustrdj notariatu. Komentarz do art. 1 — 78d Prawa o notariacie, red. A.

Rataj, A.J. Szereda, Warszawa 2019, s. 79-81.
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dojdzie do przekonania, ze nie przemawia za tym charakter czynnosci lub
szczegolne okolicznos$ci, winien odmowi¢ takiemu zadaniu strony.

Podstawa do odmowy dokonania czynno$ci notarialnej bedzie takze brak
zgody strony zadajacej czynnosci na ustalenie wysoko$ci wynagrodzenia
oraz kosztow przejazdu 1 innych niezbednych wydatkow poniesionych przez
notariusza w zwigzku z dokonaniem czynnosci. Ustalenie to nast¢puje na
mocy umowy pomig¢dzy stronami czynnosci notarialnej a osoba dokonu-
jaca tej czynnosci, jak to stanowi art. 5 § 1 pr. not. Regulacja ustawowa,
z ktorej wynika umowny sposob ustalenia wysokosci wynagrodzenia, nie
podwaza zasady ustrojowej, ze podstawa dziatania notariusza jest jego
powinno$¢ dokonywania czynnosci notarialnych. Umowa dotyczy tylko
jednego z aspektow dokonywanych czynnosci. O ile notariusz nie moze
odmowi¢ dokonania czynnosci notarialnej, jesli nie jest ona sprzeczna z pra-
wem, o tyle nie ma obowigzku godzenia si¢ na wysoko$¢ wynagrodzenia
zaproponowanego przez strone. Zalezno$¢ ta dziata takze w drugg strone.
Osoba, ktora chce dokona¢ czynnosci notarialnej, o ile nie jest ona sprzecz-
na z prawem, moze zwrocic si¢ o jej dokonanie do dowolnego notariusza
1 takze nie musi si¢ godzi¢ na wysoko$¢ zaproponowanego przez niego
wynagrodzenia za jej dokonanie. Obowiazek dokonania czynnosci przez
notariusza jest korelatem prawa strony do zadania dokonania czynnosci.
Nie obejmuja one wysokosci wynagrodzenia, ktéra musi by¢ wynikiem
zgodnego o$§wiadczenia stron czynnosci po jednej stronie oraz notariusza
po drugiej stronie. Brak zgodnych o$§wiadczen w tym zakresie stanowi
podstawe do odmowy dokonania czynnosci notarialne;.

Obowigzek odmowy dokonania czynno$ci notarialnej wynika z braku
zgody strony na uprzednie uiszczenie podatku od czynno$ci cywilnopraw-
nych, podatku od spadkéw i darowizn (art. 7 § 1 pr. not), a takze oplaty
sadowej (art. 7 § 2 pr. not.), o ile w danej sytuacji sg nalezne.

W sposob ustawowy regulowany jest czas funkcjonowania kancelarii.
Nie oznacza to, ze strona czynno$ci notarialnej ma prawo zadania doko-
nania czynnosci notarialnej w dowolnie, swobodnie wybranym przez nia
terminie, nawet jesli miesci si¢ to w godzinach pracy kancelarii ustalonych
w ramach ustawowych przez notariusza. Ten ostatni ma prawo odmowic
dokonania czynno$ci notarialnej w zagdanym przez strong¢ czasie (termi-
nie), o ile nie pozwala on na wlasciwe przygotowanie si¢ przez niego do
dokonywanej czynnosci, koliduje on z czasem przeznaczonym na inne
uprzednio wyznaczone czynnosci albo z innymi obowigzkami notariusza
(np. wezwaniem do sgdu jako $wiadka, czy tez obowigzkami samorzado-
wymi). Podkre$lenia jednak wymaga, ze odmowa na tej podstawie musi
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miec istotng i uzasadniong podstawe. W innym przypadku tatwo mogtaby
si¢ przerodzi¢ w uzurpacje, skutkujaca ograniczeniem dostepu do moz-
liwosci dokonywania czynnos$ci notarialnych. Mogtlaby si¢ sta¢ fatwym
pretekstem do bezprawnej odmowy dokonywania czynnos$ci skompliko-
wanych, czasochlonnych, a mato przychodowych.

Osoba uprawniona do dokonywania czynnosci notarialnych nie zawsze
moze dokona¢ kazdej czynnosci notarialnej. Z istoty rzeczy dotyczy to
aplikanta notarialnego. Ustawowy zakres czynnosci, do ktorych dokonywa-
nia moze by¢ upowazniony (79 pkt. 2, 4, 71 8 pr. not.), moze by¢ jeszcze
ograniczony poprzez tre$¢ udzielonego mu przez notariusza upowaznienia,
o ktorym mowa w art. 22a § 2 pr. not. Podobnie jesli rzecz dotyczy zastepcy
notarialnego. Takze 1 w jego przypadku zakres czynnosci, ktérych moze
dokonywa¢, wyznaczony jest trescig udzielonego mu przez notariusza
upowaznienia (art. 76a § 2 w zw. art. 22 § 2 pr. not.). Aplikant notarialny
oraz zastepca notarialny, ktorzy otrzymali upowaznienie do dokonywania
czynnosci notarialnych, zastgpca notariusza (inny notariusz, emerytowany
notariusz, zast¢pca notarialny — upowaznieni do dokonywania czynnosci
notarialnych w ramach zastgpstwa) sg takze ograniczeni terminem udzielo-
nego upowaznienia lub zastgpstwa. Oczywiscie jesli jest mowa o notariuszu,
dotyczy to jego uprawnienia czasowego do zastepstwa innego notariusza.

Nie mozna takze zapomina¢, ze w pewnych szczegdlnych wypadkach
wyznaczenie zastgpstwa z powodu nieobecnosci notariusza wyniklej z nie-
przewidzianych przyczyn przez prezesa rady wlasciwej izby notarialnej
(art. 21 § 3 pr. not.) lub wyznaczenie zastepstwa przez rade izby notarialnej
w wypadku zaprzestania prowadzenia kancelarii przez notariusza z innych
powodow niz jego $Smier¢ lub zawieszenie go w czynnoS$ciach (art. 22
pr. not.), zakres mozliwych do dokonywania czynnosci wyznaczony jest
ustawowo, a ograniczenie terminowe wynika z aktu udzielenia zastgpstwa
(czynnos$¢ wyznaczenia zastepstwa przez prezesa RIN lub uchwata RIN).

W koncu mogg zachodzi¢ sytuacje szczegdlne, np. zawieszenie w czyn-
no$ciach zawodowych przez sad dyscyplinarny (art. 68 § 1 pr. not.), czy tez
uchylenie przez sad administracyjny decyzji o powotaniu na stanowisko
notariusza i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania przez Mini-
stra Sprawiedliwosci, ktore skutkujg utratg uprawnien do dokonywania
czynnosci notarialnych. W kazdym przypadku, gdy osoba powotana do
dokonywania czynno$ci notarialnych nie ma w danym przypadku uprawnien
do dokonania czynnosci notarialnej, winna odméwi¢ dokonania czynnosci.
Jesli protokot z odmowy dokonania czynnosci notarialnej jest czynno-
$cig notarialng, rodzi si¢ pytanie: jak ma tego dokona¢, skoro nie moze
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dokonywac¢ czynnosci notarialnych? Ot6z odpowiedzi na to pytanie nalezy,
jak si¢ wydaje, poszukiwa¢ w stwierdzeniu, ze w takim przypadku nie ma,
bo nie moze miec z istoty z rzeczy, zastosowania przepis art. 81a pr. not.
Dotyczy on tylko osoby, ktéra moze dokonywac¢ czynnosci notarialnych.

Notariusz jest ustawowo uprawniony do dokonywania okreslonych
czynnos$ci. Podstawowy ich katalog jest wymieniony w art. 79 pr. not.
Jego uzupetienie znajduje si¢ w przepisach szczeg6lnych. Wymieni¢ tu
mozna tytutlem przyktadu wydanie zaswiadczenia, o ktorym mowa w art.
406 § 2 zd. 2 Kodeksu spotek handlowych’, od dnia 1 marca 2020 roku
— prowadzenie rejestru akcjonariuszy prostej spotki akcyjnej (art. 300
zin. 31 § 1 pkt. 2 k.s.h.), czy tez przeprowadzenie sprzedazy przedmiotu
zastawu rejestrowego w drodze przetargu publicznego — art. 24 ustawy
z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow'’.
Podstawg do odmowy dokonania czynnos$ci notarialnej jest zadanie czyn-
nos$ci nielezacej w kompetencjach notariusza. Notariusz jest prawnikiem,
ale nie moze wchodzi¢ w kompetencje zastrzezone dla innych zawodow
prawniczych. Winien zatem odmowic¢ sporzadzenia apelacji, czy tez zaza-
lenia w postgpowaniu sgdowym, spisu inwentarza, czy tez postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku.

Do sporzadzenia protokotu sprostowania niedoktadnosci, btedu pisar-
skiego, rachunkowego lub innej oczywistej omytki dochodzi najczesciej
na skutek dostrzezenia takiej wadliwosci przez strong, ktdra czynnosci
dokonata. Ocena, czy mamy do czynienia z przestanka okreslong w art. 80
§ 4 pr. not. nalezy jednak do osoby, ktora czynnosci dokonata''. W moz-
liwych rozbieznych ocenach, czy mozliwe jest sporzadzenie takiego pro-
tokotu w zakresie innych czynnosci niz akt notarialny, opowiedzie¢ si¢
nalezy za stanowiskiem, ze mozliwos$¢ taka dotyczy wszystkich czynnosci
dokonywanych przez notariusza, w tym takze elektronicznego wniosku
o wpis do ksiegi wieczystej. Wasko jednak nalezy uyjmowac¢ kompetencje
do dokonania tej czynnos$ci. Ma ja tylko osoba, ktora czynnosci dokonata,
wzglednie ktora przy czynnosci byta zastgpowana i to o tyle w zakresie
aktow notarialnych, o ile jest jeszcze w posiadaniu oryginatu aktu. Roz-
biezno$¢ w ocenie, czy mozna sporzadzi¢ protokét prostujacy, czy to ze
wzgledu na przestanki przedmiotowe lub podmiotowe, moze stanowié
podstawe odmowy dokonania czynnosci.

°  Tj.Dz.U.2019.505.
" Tj.Dz.U.2018.2017.

11

Por. A.J. Szereda, Czynnosci..., op. cit., s. 103—105.
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Przepis art. 81 pr. not. stanowiacy, ze notariusz odmoéwi dokonania
czynnosci notarialnej sprzecznej z prawem, jest swoistg metanormg. Wy-
raza zasade legalizmu dzialania notariusza 1 dokonywanych przez niego
czynno$ci. Na dzi§ za utrwalony nalezy przyjac¢ poglad, Zze obejmuje to
sprzeczno$¢ nie tylko w przepisami prawa zakazujacymi okre§lonych
dziatan, czy tez dozwalajacymi je w $ci§le wyznaczonych ramach, ale
takze z zasadami wspotzycia spotecznego. Ze wzgledu na ich ogolnosé
1 nieostro$¢ oczywiscie stuszny jest poglad wyrazony przez Sad Najwyz-
szy'?, ze w tym zakresie notariusz winien odmowi¢ dokonania czynno$ci
notarialnej, o ile sprzeczno$¢ z zasadami wspotzycia spolecznego jest
oczywista 1 jednoznaczna.

Przyjmujac, ze odmowa dokonania czynnosci notarialne;j tez jest czynno-
$cig notarialng, mozna wskaza¢, ze takze moze doj$¢ do odmowy dokonania
czynnosci notarialnej, gdzie zagdaniem strony jest wtasnie zagdanie dokona-
nia odmowy czynnosci notarialnej. To paradoksalne na pierwszy rzut oka
stwierdzenie mozna zilustrowac nastepujacym przyktadem. Zgodnie z art.
37 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego'?, zgody drugiego matzonka nie
wymaga nieodptatne nabycie nieruchomosci, czy tez prawa rzeczowego,
ktérego przedmiotem jest budynek lub lokal, o ile to nabycie ma nastapié¢
do majatku wspolnego. Malzonek moze sprzeciwic¢ si¢ czynnosci zarzadu
majatkiem wspolnym zamierzonej przez drugiego matzonka, a sprzeciw
taki jest skuteczny wobec osoby trzeciej, jesli mogta si¢ z nim zapoznaé
przed dokonaniem czynnos$ci prawnej (art. 36" § 1 1 2 krio). Matzonek
A zwraca si¢ do notariusza o sporzadzenie umowy darowizny, gdzie A ma
by¢ obdarowanym nieruchomos$cia. Wola darczyncy przedmiot darowizny
ma by¢ objety wspolnosci ustawowa A 1 B. Strong umowy darowizny ma
byc¢ tylko A. B powzigwszy o tym wiadomos¢, zjawia si¢ w kancelarii
notarialnej notariusza, ktory ma sporzadzi¢ umowe darowizny, i o$wiad-
cza, ze zglasza sprzeciw. Zada sporzadzenia odmowy dokonania takiej
czynnosci. Co w takim przypadku winien zrobi¢ notariusz? Jak si¢ wydaje,
trzeba rozpatrzy¢ dwie sytuacje. Pierwsza: B zjawia si¢ w kancelarii przed
dokonaniem umowy darowizny. Wowczas notariusz nie ma podstawy do
sporzadzenia protokotu z odmowy dokonania czynno$ci notarialnej na
zadanie B w postaci odmowy sporzadzenia umowy darowizny pomig¢dzy
A 1 darczynca, gdyz czynnos¢ dopiero ma by¢ dokonana w przysztosci.
Dopoki darczynca i A nie stawig si¢ w kancelarii celem ztozenia zgodnych

12 Zob. uchwata SN z 18 grudnia 2013 r., III CZP 82/13, OSNC 2014, nr 10, poz. 101.
3 Tj. Dz.U.2017.682.
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o$wiadczen, czynnos$ci nie ma. Tym samym jesli B nalega — notariusz, jak
si¢ wydaje, ma podstawy do sporzadzenia protokotu odmowy dokonania
czynnosci notarialnej, ktérg bylaby odmowa dokonania czynnos$ci nota-
rialnej pomigdzy darujacym i A. Druga: B zjawia si¢ w kancelarii wraz
z A 1 darczyncg takze stanowczo oswiadczajac, ze nie przystapi do aktu
inie chce by¢ obdarowanym. Woweczas po stronie notariusza sg przestanki
do sporzadzenia protokotu odmowy dokonania czynno$ci pomigdzy dar-
czyncg 1 A, o ile beda oni podtrzymywac¢ wole dokonania czynno$ci, tak
aby przedmiot darowizny objety byt wspdlnoscig ustawowa A i B.

Samoistng podstawg dokonania odmowy jest zadanie dokonania
czynnosci z naruszeniem art. 84 pr. not. Podzielam wszystkie te pogla-
dy, ktére ze wzgledu na funkcje i charakter notariusza oraz czynnosci
przez niego dokonywanych przyjmuja szeroka wyktadnie tego przepisu.
W mojej ocenie nie ma znaczenia, czy czynno$¢ dotyczy notariusza lub
innych osob wymienionych w § 1 art. 84 w sposob bezposredni, czy
tez posredni. Tym samym np. za niedopuszczalne trzeba uznaé sporza-
dzenie protokotu z obrad walnego zgromadzenia spétki z 0.0., czy tez
spotki akcyjnej, gdy jednoczes$nie notariusz jest na tym zgromadzeniu
petnomocnikiem wspolnika lub akcjonariusza. Wystepowanie na takim
zgromadzeniu jako petnomocnik stanowi tez naruszenie zakazu z art.
19 § 2 pr. not. Podzielam takze poglad, Zze notariusz nie powinien do-
konywa¢ czynno$ci z osobami prawnymi, ktorych czlonkiem organdéw
lub wspolnikiem (akcjonariuszem, udzialowcem, cztonkiem) jest jedna
z 0s6b wymienionych w art. 84 § 1 pr. not.

Notariusz winien odmowi¢ dokonania czynno$ci notarialnej, jezeli nie
moze ustali¢ tozsamos$ci 0sob biorgcych udziat w czynnosci (art. 85 pr.
not.). Obejmuje to nie tylko brak dokumentdw, na podstawie ktorych moze
to uczynic, ale takze uzasadnione watpliwosci co do jego autentycznosci,
waznosci, czy tez zgodnosci wizerunku osoby w nim ujawnionej z osobg
postugujacy si¢ takim dokumentem.

W praktyce duze znaczenie dla przypadkéw odmowy ma przepis art. 86
pr. not. Zakazuje on notariuszowi dokonania czynnosci notarialnych, jesli
powezmie watpliwos¢, czy strona czynnosci notarialnej ma zdolnos¢ do
czynnosci prawnych. Wypracowany przez doktryng i orzecznictwo sposob
rozumienia go obejmuje nie tylko wiek 1 ubezwlasnowolnienie, ale takze
sytuacje, w ktorej sg uzasadnione przestanki do twierdzenia, Ze nastepuje
przypadek braku $§wiadomosci, czy tez swobody zlozenia o$wiadczenia
woli. Zbyt daleko idace, jesli miatoby by¢ stanowiskiem uniwersalnym,
adresowanym do kazdego przypadku, jest stwierdzenie, ze dyspozycja tego
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przepisu objeta jest takze czynno§¢ wprawdzie wazna z punktu widzenia
prawa, ale narazajaca stron¢ na niekorzystne dla niej skutki.

Szeroka gama przyczyn odmowy dokonania czynno$ci notarialnej
wynika z rozbudowanej tresci art. 87 pr. not. Pierwszg z nich jest brak
znajomosci jezyka polskiego (art. 87 § 1 pkt. 1). Jest to jednak pojecie
wysoce ocenne. Aspekt ten jest dzi$§ szczegdlnie istotny 1 pojawia sie
w praktyce notarialnej w zwiazku ze stale zwigkszajaca si¢ liczba stron
czynnosci notarialnych, ktore przebywaja na state lub czasowo w Polsce,
a sg obywatelami Ukrainy, Biatorusi, czy Rosji. Blisko$¢ kulturowa i je-
zykowa pomaga takim osobom przyswoi¢ sobie jezyk polski, ale zwigzki
te nie eliminujg same przez si¢ potrzeby oceny, czy w danym przypadku
konieczny jest przeklad czynnosci na inny znany stronie jezyk, czy tez
udzial thumacza przysiegtego. I w jednym, i w drugim przypadku obowigz-
ki organizacyjne oraz koszty z tym zwigzane obcigzajg stron¢ czynnosci,
ktora ma by¢ dokonana w taki sposob.

Gwarancja proceduralng dla oséb ghuchych bedacych stronami czyn-
nosci jest obowigzek przekonania si¢ przez osobe dokonujaca czynnosci
notarialnej, ze jej tre$¢ jest takiej osobie dokladnie znana i zrozumiata
(art. 87 § 1 pkt. 2). W razie braku takiego przekonania nalezy odmowié
dokonania czynnos$ci. Podobnie, jesli nie mozna przywota¢ do czynnosci
osoby zaufanej wskazanej przez osobe niewidoma, glucha, niema, lub glu-
choniema (art. 87 § 1 pkt. 3) albo brak innej osoby, ktora za osobe, ktéra
nie umie lub nie moze pisa¢, wypisze imi¢ 1 nazwisko osoby nieumiejace]
lub niemogacej pisa¢, sama si¢ obok podpisujac (art. 87 § 1 pkt. 4). Pod-
stawg do odmowy dokonania czynno$ci jest takze udziat przy czynnosci
jako $wiadka osoby, o ktorej mowa w art. 87 § 1 pkt. 3 pr. not., jak row-
niez brak gotowosci ztozenia podpisu na akcie notarialnym w obecnosci
notariusza (art. 88 pr.not.).

Zgodnie z art. 92 § 1 pr. not. akt notarialny przed podpisaniem powinien
by¢ odczytany przez notariusza lub inng osobg w jego obecnosci, a nastgpnie
notariusz winien si¢ upewnic, ze osoby biorgce udziat w czynnosci doktadnie
rozumiejg tre$¢ oraz znaczenie aktu, ktory jest zgodny z ich wolg. Przestanka
do odmowy jest opuszczenie przez jedna lub niektdre osoby kancelarii, lub
jesli czynno$¢ odbywa si¢ poza nig — miejsca jej dokonania w sposob nie-
uzgodniony, ktory powoduje, Ze nie jest ona obecna przy odczytaniu aktu.
Inng przestanka jest takze brak przekonania notariusza po odczytaniu aktu,
ze strony doktadnie go rozumiejg i jest on zgodny z ich wola. Nierzadka jest
sytuacja, gdy po odczytaniu aktu niektore ze stron sktadajg oswiadczenia
sprzeczne od tych, ktére wynikaja z przygotowanego projektu tresci czynosci,
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co prowadzi do braku konsensu stron co do zgodnosci ztozonych o$wiadczen.
Czasami prowadzi to do prob wymuszenia na notariuszu dokonania czyn-
nos$ci poprzez zadanie przekonania strony, ktora sktada inne oswiadczenie
niz w projekcie, aby zdanie zmienita, czy wrecz zadanie podpisania aktu
w wersji odczytanej. Jest to jeden z najbardziej oczywistych przyktadow
koniecznej odmowy dokonania czynno$ci notarialne;j.

Liczne powody odmowy dokonania czynno$ci notarialnych wynikaja
Z przepisOw zwigzanych ze sporzadzaniem aktow poswiadczenia dzie-
dziczenia. Pierwszy z nich wigze si¢ z trescig art. 95a pr. not. Notariusz
nie moze sporzadzi¢ aktu poswiadczenia dziedziczenia testamentowego
na podstawie testamentu szczegdlnego. Dalej: brak wszystkich 0sob przy
protokole dziedziczenia (art. 95b w zw. z art. 95ca pr. not.), brak zlozenia
przez strony protokotu dziedziczenia wszystkich wymaganych prawem
oswiadczen (art. 95¢ § 2) 1/lub dokumentow, takich jak o$§wiadczenia
o przyjeciu spadku lub zapisu windykacyjnego, czy tez aktu zgonu lub
aktow stanu cywilnego (art. 95¢ § 3 1 4 pr. not.). Analogiczne przyczyny
mogg dotyczy¢ projektu protokotu dziedziczenia (art. 95ca § 2 pr. not.).
Nie mozna takze dokonaé otwarcia 1 ogloszenia testamentu, jesli czyn-
nos$ci te zostaly juz uprzednio dokonane (art. 95d). Przepis art. 95¢ § 2
pr. not. wyraznie wskazuje, kiedy notariusz odmawia sporzadzenia aktu
poswiadczenia dziedziczenia, jednoczesnie zas w § 1 wskazuje (rozumo-
wanie a contrario), ze notariusz moze odmowi¢ jego sporzadzenia, jesli
ma watpliwosci co do istnienia jurysdykcji krajowej, tresci witasciwego
prawa obcego, osoby spadkobiercy 1 wysokosci udziatéw w spadku lub
osoby, co do ktorej spadkobierca uczynit zapis windykacyjny i przedmiotu
zapisu. Niewatpliwie brak wskazania (udokumentowania) numeru PESEL
spadkodawcy przez strony protokotu dziedziczenia jest przeszkoda do
sporzadzenia aktu poswiadczenia dziedziczenia uzasadniajacg odmowe
dokonania czynnosci, tak samo odmowa uiszczenia przez strong protokotu
dziedziczenia optaty za wpis do rejestru spadkowego.

W znanej mi praktyce apelacji krakowskiej wigkszo$¢ protokotow
z odmowy dokonania czynnosci notarialnej dotyczy odmowy wydania
wypisu zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia osobie, ktéra
nie byla strong protokotu dziedziczenia i jednoczes$nie nie wykazata interesu
prawnego, jak o tym stanowi art. 95n § 3 pr. not. Najczesciej o wydanie
takiego wypisu zwracaja si¢ w drodze korespondenc;ji listowej przedstawi-
ciele wierzycieli bedacych osobami prawnymi, gdyz ich siedziba z reguty
jest potozona w innej miejscowosci niz siedziba kancelarii notariusza, do
ktérego to zadanie jest kierowane.
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Takze regulacja dotyczaca czynnos$ci zwigzanych z europejskim po-
swiadczeniem spadkowym moze prowadzi¢ do odmowy jego wydania,
sprostowania, uchylenia, zawieszenia jego skutkow; takze 1 w tym przy-
padku stwierdzenie odmowy dokonania tych czynno$ci notariusz stwierdza
w protokole, do ktorego nie stosuje si¢ przepiséw art. 92 § 1 pkt. 71 8 oraz
art. 94 § 1 pr. not. Podstawa odmowy jest rowniez brak wptaty zaliczki na
poczet wydatkéw zwigzanych ze sporzadzeniem europejskiego poswiad-
czenia spadkowego (art. 95 § 1 pr. not.).

Od niedawna ustawa Prawo o notariacie zostata wzbogacona o przepisy
zwigzane z zarzagdem sukcesyjnym przedsi¢biorstwem osoby fizyczne;j.
Takze 1 w tym zakresie z fatwo$ciag mozna wskaza¢ co najmniej kilka
przestanek odmowy dokonania czynnos$ci notarialnych.

W zakresie przyjmowania na przechowanie przez notariusza, podstawami
odmowy dokonania czynno$ci notarialnej beda: brak elementu realnego,
czyli zadanie sporzadzenia protokotu przyjecia na przechowanie dokumentu
lub pieniedzy w walucie polskiej lub obcej bez wreczenia notariuszowi
dokumentu, wptaty do kasy lub uprzedniego przelewu na konto srodkow
pieni¢znych; brak zwigzku pomig¢dzy zadaniem przyjecia na przechowanie
pienigdzy a czynno$cig dokonywang przez notariusza.

Przy wydawaniu wypisow aktow notarialnych podstawa odmowy bedzie
brak wykazania, zZe jest si¢ strong czynnosci, wzglgdnie nastgpca prawnym,
a takze przekazanie zgodnie z art. 90 § 1 pr. not. oryginatéw aktéw do
archiwum sadu rejonowego prowadzacego ksiggi wieczyste, wlasciwego
ze wzgledu na siedzibg¢ kancelarii notariusza.

2. Przestanki wynikajgce z innych przepiséw niz ustawa prawo
0 notariacie.

Wymienienie nawet pobiezne pojawiajacych si¢ w praktyce podstaw
odmowy dokonania czynnos$ci notarialnych, zwigzanych z innymi ustawami
niz Prawo o notariacie jest, jak si¢ wydaje, i niemozliwe i niecelowe'.
Owa niemozliwos$¢ zwigzana jest z ogromem ograniczen w zakresie czyn-
nos$ci, z ktorymi notariusz spotyka si¢ w swojej pracy, za§ niecelowos¢
zwigzana jest z tym, ze dla dalszych rozwazan wystarcza wskazane wyzej
przestanki wynikajace z Prawa o notariacie. Ich wymienienie stuzy¢ ma
ilustracji koniecznos$ci uwzglednienia w definicji odmowy dokonania
czynnosci notarialnej bezwarunkowo$ci o§wiadczenia osoby uprawnionej

4 Por. w tym zakresie niezwykle rozbudowane wywody: A. Oleszko, Prawo..., op. cit., s. 320—

373, oraz M.A. Nowocien, Odmowa..., op. cit., s. 157-190.
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do dokonywania czynnosci notarialnych niewyrazajacego zgody na doko-
nanie zadanej czynno$ci notarialne;j.

¢/ Bezwarunkowos¢ oswiadczenia osoby uprawnionej do dokonywa-
nia czynnosci notarialnych niewyrazajacego zgody na dokonanie
Zzadanej czynnoSci notarialnej.

Z podanych wyzej przyktadéw podstaw do odmowy dokonania czynnosci
notarialnej do$¢ jasno rysuje si¢ podzial na takie, ktore czynia oswiadczenie
notariusza o odmowie warunkowym, oraz te, ktore przymiotu takiego nie
posiadaja. Jesli jedyng przyczyng odmowy dokonania czynnosci notarialnej
jest brak gotowosci uprzedniej zaplaty naleznej optaty sadowej, to odmowa
dokonania czynno$ci przez notariusza (jego os$wiadczenie w tym zakresie) ma
charakter warunkowy. Jesli uiscisz optate — dokonam czynnosci. Podobnie
rzecz ma si¢ co do miejsca dokonania czynnosci, jesli ma to by¢ inne miej-
sce niz kancelaria, czy tez brak przedlozenia oryginatéw dokumentéw do
protokotu dziedziczenia (projekt przygotowany byt na skanach przestanych
e-mailem, ale strona zapomniala zabra¢ do kancelarii oryginatéw), albo tez
brak dowodu osobistego, gdyz strona nie zabrata go z domu. We wszystkich
tych przypadkach odmowa rozumiana jako brak zgody na dokonanie zgdane;
czynnosci nie ma charakteru trwatego, inaczej: definitywnego, nieusuwalnego.
Jesli przeszkoda zniknie, notariusz czynnosci dokona.

Zgola inna sytuacja dotyczy takich przypadkow, ktore z punktu widzenia
warunkowosci nie znosza warto$ciowania. Zadanie dokonania czynnosci
nieprzewidzianej przez art. 79 lub przepisy szczegdlne, zadanie poswiad-
czenia dziedziczenia na podstawie testamentu szczegdlnego, czynnos$c
zudzialem samego notariusza — w tych takze przyktadowych sytuacjach nie
mozna mowic¢ o warunkowosci os§wiadczenia o braku zgody na dokonanie
czynnosci notarialnej. Przeszkoda do dokonania czynno$ci ma charakter
trwaty, definitywny, nieusuwalny. Dlaczego nalezy wprowadzi¢ takie roz-
roéznienie? Jesli odmowa jest warunkowa, do strony nalezy decyzja, czy
przeszkode usunie, czy nie. Jesli przeszkoda jest trwala, notariusz winien
przystapi¢ do sporzadzenia protokotu dokumentujacego odmowe doko-
nania czynno$ci notarialnej. O ile strona nadal Zagda dokonania czynno$ci.

d/ Zadanie dokonania czynnosci pomimo braku zgody osoby upraw-
nionej do dokonywania czynnosci notarialnych.
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Samo o$wiadczenie notariusza o braku zgody na dokonanie zadanej
co do tresci 1 formy czynnosci nie jest jeszcze przestanka sporzadzenia
protokotu, w ktorym odmowa zostanie stwierdzona. Niezaleznie do tego,
czy ten negatywny komunikat ma charakter warunkowy, czy tez nie,
W znaczeniu wyzej opisanym, osoba domagajaca si¢ dokonania czynnosci
moze zaja¢ dwa stanowiska. Pierwsze polega¢ bedzie na uznaniu stusznosci
o$wiadczenia notariusza. W takim przypadku nie bedzie w dalszym ciagu
wnosi¢ o dokonanie czynnosci, czyli po prostu zrezygnuje z jej dokonania.
Jesli tak si¢ stanie, notariusz nie ma obowigzku sporzadzenia protokotu
stwierdzajacego odmowe dokonania czynnosci, gdyz nie zostaty spetnione
przestanki odmowy. Druga sytuacja zwigzana jest z podtrzymywaniem
wniosku strony o dokonanie zadanej czynnosci, niezaleznie do tego, czy
w danym przypadku odmowa rozumiana jako negatywna reakcja notariu-
sza na zadanie dokonania czynnosci dotyczy przypadku przeszkody do
dokonania czynnos$ci o charakterze usuwalnym, czy tez nieusuwalnym.
Jesli strona nie uisci naleznego podatku, a po o$wiadczeniu notariusza
odmawiajagcym dokonania czynno$ci nadal podtrzymuje swoje zadanie,
notariusz musi sporzadzi¢ odmowe¢ rozumiang jako protokot, o ktérym
mowa w art. 81a pr. not. Identycznie rzecz si¢ bedzie miata z prosba o do-
konanie czynnosci, gdzie przeszkoda do dokonania czynnosci nie moze
by¢ usunigta, np. zadanie sporzadzenia testamentu przez osob¢ maloletnig.

e/ Stwierdzenie odmowy dokonania czynnosci notarialnej w protokole.

Od czasu wprowadzenia w zycie art. 81a, pojecie odmowy dokonania
czynnos$ci notarialnej nabralo podwojnego znaczenia. Raz rozumiane jest
jako negatywne o$wiadczenie notariusza na zgtoszone zadanie dokona-
nia czynnos$ci. Odpowiada to intuicyjnemu i potocznemu sensowi stowa
‘odmowa’. Po wtore, jest to zbior zdarzen opisanych wyzej, obejmujacy
o$wiadczenia osoby zadajacej czynnosci oraz osoby uprawnionej do doko-
nywania czynnosci notarialnych, do ktorej to zadanie jest kierowane, o ile
znajda one swoje odzwierciedlenie w sporzagdzonym protokole. Przyjmuje
zatem, ze odmowa dokonania czynnosci notarialnej w rozumieniu obecnego
brzmienia przepiséw ustawy Prawo o notariacie nast¢gpuje w chwili sporza-
dzenia protokotu, o ktorym mowa w art. 81a zd. 1 pr. not., a nie w chwili
ztozenia przez notariusza osobie, ktdra zwraca si¢ o dokonanie czynno-
$ci, oswiadczenia odmawiajacego zados¢uczynienia takiemu wnioskowi.
Jak staratem si¢ wskaza¢ wyzej, obecnie odmowa dokonania czynnos$ci
notarialnej to proces obejmujacy wiele etapow, z ktorych ostatnim jest
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sporzadzenie protokotu. Rozumowaniu takiemu mozna zarzucic, ze w takim
przypadku strona, do ktorej zostato skierowane o§wiadczenie wyrazajace
brak zgody na dokonanie czynno$ci w zakresie mozliwos$ci zadania jej
zaskarzenia (a wczesdniej takze zadania uzasadnienia), uzalezniona jest od
wypelienia obowigzku przez notariusza w postaci sporzadzenia protokotu.
I tak jest w istocie. Jesli notariusz nie wypehnia cigzagcego na nim w tym
zakresie obowiazku, dopuszcza si¢ zaniechania swoich obowiazkdw, ktore
moze by¢ kwalifikowane jako delikt dyscyplinarny. Tak wiec strona zada-
jaca dokonania czynnosci nie pozostaje w tym zakresie bez ochrony. Za
nietrafne w obecnym stanie prawnym oceniam stanowisko, ze odmowa
dokonania czynno$ci notarialnej to negatywny komunikat notariusza do
strony zadajacej sporzadzenia czynnos$ci, a protokoét tylko okoliczno$¢
te stwierdza. Skoro poprzednio nie byla okreslona ani forma, ani tres¢
odmowy, to zmiana ustawy polegajaca na dodaniu art. 81a jest na dzien
dzisiejszy okresleniem chwili dokonania odmowy jako daty sporzadzenia
protokotu. Nie jest to chwila ztozenia o$wiadczenia odmownego stronie
zadajacej, a tylko jedno z wymaganych o$§wiadczen w ciggu sekwencji
zdarzen prowadzacych do odmowy'>.

I11. Protokol stwierdzajacy odmowe dokonania czynnosci

Zgodnie z trescig art. 81a odmowe dokonania czynnosci notarialne;j
notariusz stwierdza w protokole; do protokotu tego nie stosuje si¢ prze-
pisow art. 92 § 1 pkt. 71 8 oraz art. 94 § 1. Brak innych regulacji w tym
zakresie uprawnia do spostrzezenia, ze odmowa dokonania czynnos$ci
notarialnej zawarta w tak sporzadzonym protokole jest czynno$ciag nota-
rialng. Czynno$¢ ta jest zatem rejestrowana w repertorium A na zasadach
ogblnych'¢. Skoro nie sg okreslone elementy tego protokotu, zasadne jest
odwotanie si¢ do tresci art. 104 § 4 pr. not., zgodnie z ktéorym protokoty
spisuje si¢ w formie aktu notarialnego'’. Generuje to obowiazek analizy
tresci przepisu art. 92 okreslajacego wymogi, jakie powinien zawiera¢ akt
notarialny w potaczeniu z wszystkimi innymi przepisami dotyczacymi

Jak odczytuje, zblizony poglad prezentuje M.A. Nowocien, Odmowa..., op. cit., s. 131:
»Mozna doj$¢ do wniosku, ze odmowa i sporzadzenie protokotu to dziatania notariusza
wspotegzystujace i to w sposob nierozerwalny. Wprawdzie protokot z odmowy ma charakter
nastgpczy, jednak nie mozna wyobrazi¢ sobie odmowy bez sporzadzenia protokotu”.

Tak tez A. J. Szereda, Czynnosci..., op. cit., s. 122.

Por. idem, Odmowa..., op. cit., s. 123-126; idem, Czynnosci..., op. cit., s. 119-121; M.A.
Nowocien, Odmowa..., op. cit., s. 130.
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czynno$ci notarialnych, w szczegolnosci w zakresie trybu dokonywania
czynnos$ci notarialnych.

Protokot winien zawierac¢ dzien, miesigc i rok sporzadzenia aktu. Jako
ze jest to czynno$¢ dokonywana tylko przez notariusza, bez udziatu stro-
ny (stron), nie musi zawiera¢ godziny 1 minuty rozpocze¢cia 1 podpisania
aktu jako elementu spetnienia zgdania strony w tym zakresie. Dane w tym
zakresie protokol moze oczywiscie zawieraé, jesli notariusz uzna, ze za-
chodzi taka potrzeba. W protokole winno by¢ takze odnotowane miejsce
sporzadzenia aktu. Co do zasady bedzie to kancelaria notarialna, ale nie
mozna wykluczy¢, ze zaistniejg szczegdlne okolicznosci uzasadniajace jego
sporzadzenie w innym miejscu. Dalej imi¢, nazwisko i siedzibe kancelarii
notariusza, a jezeli akt sporzadzita osoba wyznaczona do zastepstwa lub
notariusza lub upowazniona do dokonywania czynnos$ci notarialnych,
takze 1imi¢ 1 nazwisko tej osoby. Jak juz wyzej wspomniano, spektrum
mozliwych sytuacji faktycznych w tym zakresie jest znaczne.

Przepis art. 92 § 1 pkt. 4 wymaga, aby akt notarialny zawieral imiona,
nazwiska, imiona rodzicow 1 miejsce zamieszkania osob fizycznych, nazwe
1 siedzibe 0sob prawnych lub innych podmiotdéw bioracych udziat w akcie,
imiona, nazwiska i miejsce zamieszkania osob dziatajgcych w imieniu 0s6b
prawnych, ich przedstawicieli lub pelnomocnikow, a takze innych osob
obecnych przy sporzadzeniu aktu. W oczywisty sposob nie daje si¢ on
wprost zastosowa¢ do protokotu odmowy dokonania czynnosci notarialne;.
Jak wspomniano wyzej, oprocz osobistego stawiennictwa osoby zadajace;]
dokonania czynnosci notarialnej w kancelarii notarialnej moze ona zgtosi¢
wole dokonania czynno$ci takze w drodze telefonicznej, korespondencji
elektronicznej (e-mail) lub poczty tradycyjnej. Nie jest jasne, jak w takim
przypadku nalezy postapi¢. Owe zaciemnienie wyboru wtasciwej drogi
postepowania spowodowane jest takze ogélnym wymaganiem stwierdzenia
tozsamosci osoby biorgcej udziat w czynnosci (art. 85 § 1 pr. not.) oraz
zakazem dokonywania czynnosci przez notariusza, jesli powezmie watpli-
wo$¢, czy strona czynno$ci notarialnej ma zdolno$¢ do czynnos$ci prawnych
(art. 86 pr. not.). Czy i te przepisy winny by¢ stosowane przy sporzadzeniu
protokotu? Sprobujmy dokona¢ analizy mozliwych wariantow rozwigzan.

Odmowa dokonania czynno$ci notarialnej jest skutkiem zgtoszonego
zadania jej dokonania. Musi pochodzi¢ od konkretnej, zindywidualizo-
wanej osoby. Dokonanie odmowy takze wywiera skutek prawny w sferze
praw i obowiazkéw oznaczonej osoby. Tym samym w protokole osoba ta
musi by¢ wlasciwie okreslona. Sktania to przyjecia za stuszne, Ze norma
art. 92 § 1 pkt. 4 winna by¢ zastosowana w calosci, z ta3 modyfikacja, ze
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dane w niej okreslone winny dotyczy¢ nie stron (strony) zadanej czynnosci,
a osoby, ktora zada konkretnej czynnosci. Jej to bowiem notariusz odmawia
dokonania czynno$ci. Niezaleznie zatem od sposobu zgloszenia zadania
dokonania czynnosci w przypadku oséb fizycznych sporzadzenie odmowy
jest mozliwe, o ile osoba fizyczna poda dane obejmujgce co najmniej imi¢
1 nazwisko, imiona rodzicow oraz miejsce zamieszkania, a w przypadku
0sOb prawnych, niezaleznie od tego, czy dzialajacych przez przedstawi-
cieli (organy), czy petnomocnikdéw, dane w przepisie wyzej powotanym
wskazane. W tym zakresie sposob zgloszenia zadania dokonania czynnosci,
jak si¢ wydaje, nie generuje trudnos$ci nie do przezwyci¢zenia — o ile oczy-
wiscie osoba zglaszajaca che¢ dokonania czynnosci wlasciwe dane poda.
Wigksze trudnos$ci pojawiaja si¢ przy ustaleniu tozsamosci. W mojej opinii
takiej ustalenie tozsamosci jest konieczne. Silg rzeczy nie moze to nastapi¢
w drodze rozmowy telefonicznej. Tym samym nie moze doj$¢ do odmowy
dokonania czynno$ci notarialnej osobie, ktora zglosita zadanie dokonanie
czynnosci w taki sposob, gdyz nie mozna ustali¢ jej tozsamosci. Przy po-
czcie elektronicznej oraz przy korespondencji tradycyjnej (listowej) jest
podobnie. Mozna jednak przyjac, ze jezeli podpis na pisemnym zadaniu jest
poswiadczony notarialnie, warunek ten jest spetniony. Podobnie w zakresie
drogi e-mailowej —jezeli zalaczony do korespondenc;ji plik jest podpisany za
pomoca kwalifikowanego podpisu elektronicznego, o ile z danych do niego
zatgczonych wynikaja dane niezbedne do ustalenia tozsamos$ci nadawcy
oraz konieczne do tresci protokotu. Nie ma takze jednoznacznej odpowiedzi,
czy braki korespondencji w tym zakresie winny by¢ przedmiotem reakcji
notariusza w postaci korespondencji zwrotnej wzywajacej do uzupetnienia
brakow. Cho¢ osobiscie przychylatbym si¢ do pogladu, Ze takie wezwanie
winno by¢ przez notariusza wystane, to problematyczne pozostaje sfor-
mutowanie rygoréw nieuzupetnienia tego braku. Pozostawienia wniosku
bez rozpoznania? Odmowy sporzadzenia protokotu odmowy dokonania
czynnosci notarialnej? Istnieje tu wyrazna luka ustawowa.

Inaczej trzeba podej$¢ do zakazu dokonywania czynnosci notarialnej,
jesli notariusz powezmie watpliwos¢, czy strona czynnosci notarialnej
ma zdolno$¢ do czynno$ci prawnych. Po pierwsze, jest tu mowa o stro-
nie czynnos$ci notarialnej; nie powinno si¢ w mojej opinii zakazu tego
rozszerza¢ na osobe zadajaca czynnosci notarialnej. Nie jest to jeszcze
strona czynnos$ci notarialnej. Dokonania czynnosci notarialnej moze zadaé
takze osoba, ktéra nie musi by¢ strong czynnosci, o ktéra wnosi. Warto
zauwazy¢, ze obowigzek ustalenia tozsamosci dotyczy nie stron czynnosci
notarialnych, a 0sob bioragcych udzial w czynnosci. Jest to szerszy zakres
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podmiotowy, do ktérego nalezy zaliczy¢ — jak juz wspomniatem w mojej
opinii — takze osobe, ktdra zwraca si¢ do notariusza o dokonanie czynnosci
notarialnej. Po drugie, gdyby przyjac, ze nalezy to badac, to wowczas nie
mozna by odmoéwi¢ dokonania czynno$ci poprzez sporzadzenie protoko-
hu takze w przypadku, gdy podstawa odmowy bylyby watpliwosci, czy
wrecz pewnos$e, ze strona znajduje si¢ stanie wytaczajacym $wiadome,
czy tez swobodne wyrazenie swej woli. Tym samym osoba taka bytaby
pozbawiona mozliwosci kontroli przed sagd odmowy dokonania odmowy
czynnosci notarialnej, czyli sporzadzenia protokotu. Takie rozumienie tresci
art. 86 staloby tez w jawnej sprzecznosci z konstytucyjnag zasada dostepu
do sadu. Ponownie trzeba tu z naciskiem podkresli¢, ze brak swiadomosci
psychicznej strony w stopniu, ktory nie pozwala jej na wyartykutowanie
zadania dokonania czynnosci, nie jest powodem do dokonania protokotu
odmowy dokonania czynno$ci notarialnej. Skoro nie ma woli dokonania
czynnosci, nie mozna tez mowi¢ o odmowie jej dokonania. W takim przy-
padku notariusz odstepuje od dalszych czynnosci.

Odpowiedniego stosowania wymaga tez przepis art. 92 § 1 pkt. 5.
Zgodnie z nim w akcie powinny si¢ znalez¢ o$wiadczenia stron, z po-
wolaniem si¢ w razie potrzeby na okazane przy akcie dokumenty. Przy
protokole odmowy dokonania czynnosci notarialnej rozumie¢ to nalezy
W ten sposob, ze opisana winna by¢ tres¢ 1 forma zadanej czynnosci, ktorej
odmowa dotyczy. Notariusz moze, ale nie musi opisywac¢ w tym zakresie
catej sekwencji zdarzen, ktére doprowadzity do odmowy. Z istoty rzeczy
jest to element konieczny uzasadnienia odmowy, a nie protokotu. Podob-
nie ma si¢ rzecz ze stwierdzeniem, na zadanie stron, faktow i istotnych
okolicznosci, ktore zaszty przy spisywaniu aktu, jak stanowi art. 92 § 1
pkt. 6 pr. not. W protokole tym nie ma stron ani oséb obecnych przy jego
sporzadzeniu — trudno zatem przyjmowac, ze ma on zastosowanie czy
to wprost, czy to posrednio, do omawianej czynnosci. Protokot odmowy
jest czynnoS$cig sprawczg — tworzy odmowe, a nie sprawozdawczg'® — nie
opisuje, jak do tego doszto. Wiasciwym i pozadanym miejscem jest uza-
sadnienie. Nie podzielam pogladu, ze w protokole winna obowigzkowo
znalez¢ si¢ podstawa prawna odmowy, wywodzonego z zapisu, ze jest to
istotna okolicznos¢ przy spisywaniu aktu'®. Takze i w tym zakresie powin-
no$¢ ta z istoty czynnosci jest elementem uzasadnienia.

8 Odmiennie M.A. Nowocien, Odmowa..., op. cit., s. 132, ktora stwierdza, ze ,,protokot

z odmowy dokonania czynno$ci notarialnej ma charakter czysto sprawozdawczy”.

Tak przyjmuje A.J. Szereda, Odmowa..., op. cit., s. 127, stwierdzajac, ze ,,zaakcentowania
wymaga podanie podstawy prawnej odmowy dokonania czynnosci notarialnej, rozumianej
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W tym jednak miejscu trzeba z naciskiem zaznaczy¢, ze oba przywolane
Wwyzej przepisy oraz istota czynnosci rodza wymaog zamieszczenia po opisie
zadanej czynno$ci bezwarunkowego 1 stanowczego o$wiadczenia osoby
sporzadzajacej protokot, ze odmawia dokonania czynno$ci notarialne;.

Kontrowersyjng sprawg jest kwestia wynagrodzenia za sporzadzenie
protokotu odmowy czynno$ci notarialnej. Skoro jest to czynnos¢ notarialna,
notariuszowi nalezne jest wynagrodzenie za jej dokonanie. Mozliwe jest
do przyjecia, ze w wysokosci maksymalnej jak za sporzadzenie innego
protokotu, ale tez nie bez racji mozna twierdzi¢, ze moze ono by¢ usta-
lone jak dla czynnosci, ktorej protokol odmowy dotyczy®. Jednak duzo
wickszym mankamentem jest to, ze 1 w tym przypadku winno ono by¢
ustalone w drodze umowy pomig¢dzy zadajacym czynnosci a notariuszem.
Problem pojawia si¢, gdy strony nie dojda w tym zakresie do porozumienia.
Skoro moze to by¢ jedna z przyczyn odmowy, to znowu moze doj$¢ do
paradoksu — co znowu moze by¢ przyczyna odmowy sporzadzenia proto-
kotu odmowy. Taki stan rzeczy jest z pewnoscia niedobry. Rozwigzaniem
mogtoby by¢ ustalenie statej wysokosci wynagrodzenia notariusza za
sporzadzenie protokotu odmowy czynnosci notarialnej lub wprowadzenie
przepisu, ktory wprost stwierdzatby, ze od sporzadzenia takiego protokotu
wynagrodzenie nie przystuguje.

IV. Pouczenie osoby, ktorej odmowiono dokonania czynnosci nota-
rialnej, o prawie i trybie zaskarzenia odmowy.

Nie jest oczywiste, w jaki sposob o prawie i trybie zaskarzenia odmowy
powinien pouczy¢ notariusz osobe, ktorej odmdwiono dokonania czyn-
no$ci notarialnej. Przyja¢ mozna, ze moze to by¢ albo cze¢s$¢ protokotu
odmowy dokonania czynno$ci notarialnej, albo pisemne o$wiadczenie,
dotaczone do wypisu tego aktu. Pouczenie ustne nie bedzie, jak si¢
wydaje, spetnia¢ wymagan ustawowych. Po zmianie z 2015 r. intuicyj-
nie najbardziej wlasciwym miejscem na zamieszczenie stosowanego
pouczenia jest protokot. Skoro odmowie nadano obligatoryjng forme,
jednym z koniecznych sktadnikéw protokotu powinno by¢ pouczenie.
Do obrony jest jednak takze poglad, ze stan taki cho¢ pozadany nie jest

jako wskazanie przepisow prawa, z ktorymi proponowana czynno$¢ jest sprzeczna”; zob.
idem, Czynnosci..., op. cit., s. 122.

2 Zob. AJ. Szereda, Odmowa..., op. cit., s. 127-128; idem, Czynnosci..., op. cit., s. 122—123,
M.A. Nowocien Odmowa..., op. cit., s. 146; L. Borzemski w: Akty notarialne. Praktyczne
komentarze. Orzecznictwo. Koszty, red. A.J. Szereda, Warszawa 2019, s. 1389.
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jedynym z mozliwych do akceptacji jako spelniajagcy wymagania ustawy.
Skoro przepis art. 82 pr. not. byt takze zmieniany tg samg nowelizacja,
a ustawodawca nie odnidst si¢ do pouczenia jako elementu protokotu
odmowy — obowigzek ten moze by¢ takze wypetniony w inny sposéb
niz przez zamieszczenie go w protokole. Tym samym za dopuszczalne
uznac trzeba zawarcie pouczenia na pismie, ale poza protokotem. Z istoty
rzeczy pouczenie ustne, po nowelizacji wymagan art. 82 zd. 1, spetniaé
nie bedzie.

Uzasadnienia szuka¢ mozna na trzech plaszczyznach. Po pierwsze,
odmowa zostala sformalizowana. Jak wyzej wskazano, nie kazdy ne-
gatywny komunikat notariusza skierowany do osoby zadajacej doko-
nania czynno$ci notarialnej, jest odmowa jej dokonania. Moze on, ale
nie musi, przerodzi¢ si¢ w odmowe. Odmowa wymaga sporzadzenia
protokotu. Po drugie, zagdanie dokonania czynnos$ci notarialnej moze
by¢ skierowane do notariusza, m.in. takze na pismie. O ile speinia ono
wymagania dotyczace mozliwos$ci sporzadzenia protokotu odmowy (np.
ustalenie tozsamosci osoby zadajacej dokonania czynnosci) — odmowa
moze nastapi¢ bez osobistej stycznosci notariusza i osoby zadajace;.
Trudno przyjaé, ze mozliwe jest wowczas pouczenie ustne. Oczywiscie
przytoczonemu przyktadowi mozna zarzucié, ze jest to wyjatek, a nie
norma. Najczesciej czynnos¢ jest dokonywana lub nastepuje odmowa
na skutek osobistego kontaktu strony z notariuszem. To prawda, ale
1w takim przypadku do odmowy dochodzi dopiero z chwilg sporzadze-
nia protokotu, najpdzniej zatem z chwilg zapoznania si¢ z jego trescia
przez osobe, ktorej czynnosci odmdéwiono, obowigzek pouczenia winien
by¢ wypelniony. Jesli nie znajduje si¢ ono w samej tresci protokotu,
dopuszczalne jest umieszczenie go w pisemnym o$§wiadczeniu notariu-
sza zatagczonym do protokotu. Jest tez rzecza do$¢ notoryjna, ze skoro
stronie odmoéwiono dokonania czynnosci i1 protokél odmowy zostat
przez notariusza sporzadzony, ich kolejny kontakt najczesciej nastepuje
poprzez korespondencje pisemng. Notariusz winien doreczy¢ protokot
osobie, ktorej odmowa dotyczy. Jesli czyni to przez poczte, moze do
wypisu dotaczy¢ oswiadczenie zawierajagce stosowane pouczenie. Po
trzecie, pouczenie o prawie i trybie zaskarzenia wplywa wprost na
terminy proceduralne, a tym samym na prawa (lub mozliwo$¢ obrony
praw) osoby, ktorej czynnos$ci odmdéwiono. Pouczenie ustne nie spetnia
minimalnych standardéw ochrony w tym zakresie.

Rézne stanowiska mozna prezentowac takze w zakresie tresci poucze-
nia. Przyjmuje, ze spelnieniem tego obowigzku jest przytoczenie tresci
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przepisow art. 82 1 art. 83 pr. not?'. Za nietrafne uwazam stanowisko, ze
pouczenie winno takze odnosi¢ si¢ do wskazania elementéw formalnych,
jakie winno zawiera¢ zazalenie, z odwotaniem si¢ do przepiséw Kodeksu
postepowania cywilnego. Notariusz nie ma obowigzku w tym zakresie.
Skoro przepisy Prawa notariacie go nie precyzuja, obowigzek ten nie moze
by¢ traktowany rozszerzajaco. W mojej ocenie dotyczy to takze wskaza-
nia adresu sadu okregowego, do ktorego nalezy kierowaé zazalenie, czy
tez kwestii zwigzanych z wysokos$cig optaty sadowej od zazalenia, trybu
uiszczenia, czy tez mozliwosci zwolnienia od niej*.

V. Uzasadnienie odmowy dokonania czynnos$ci notarialnej

Z istoty rzeczy uzasadnienie sporzadzane jest po sporzadzeniu pro-
tokotu odmowy. Obowigzek jego sporzadzenia wynika z woli osoby,
ktérej odmoéwiono czynnosci. Notariusz nie ma obowigzku sporzadzenia
go z urzedu. Zgodnie z art. 82 zd. 2 pr. not. osoba, ktérej odmoéwiono
dokonania czynnosci, moze w terminie tygodnia od dnia odmowy doko-
nania czynno$ci notarialnej zada¢ na pismie sporzadzenia i uzasadnienia
odmowy. Przepis ten ma tez znaczenie posrednie dla sposobu doreczenia
protokotu odmowy. Odmowa nastepuje z chwilg sporzadzenia protokotu,
ale dla osoby, ktorej czynnosci odmowiono, termin do zlozenia zadania
sporzadzenia odmowy biegnie od momentu, gdy mogta zapoznac si¢ z jego
trescig. Jesli stawi si¢ w kancelarii 1 osobiscie odbierze wypis protokotu,
termin 7-dniowy biegnie od dnia odbioru. Jesli notariusz dorgczy wypis
w inny sposob (np. poprzez poczte), bieg jego terminu rozpoczyna si¢ od
chwili, w ktorej miata mozliwo$¢ zapoznania si¢ z jego trescig. W tym
przypadku — odbioru korespondencji. Nie jest do konca jasna sytuacja,
w ktorej osoba nie odebrata korespondencji zawierajacej wypis protokotu.
Przepis nie daje jednoznacznej odpowiedzi, jak w takim przypadku liczy¢
termin do zlozenia zadania sporzadzenia i dorgczenia uzasadnienia odmowy.

Uzasadnienie odmowy notariusz sporzadza na pismie. Nie jest ono
czynnoscig notarialng 1 nie stanowi czesci protokolu odmowy. Akcepto-
walnym postulatem jest dotaczenie go do oryginatu protokotu odmowy?*.

21

Podobnie A.J. Szereda, Odmowa..., op. cit., s. 128-129, ktory stwierdza, ze ,,dobra praktyka
przy odmowie dokonania czynnosci byloby cytowanie w protokole stosowanych norm prawa
o notariacie”.

22

Por. R. Kapkowski, Odmowa..., op. cit., s. 47-48; M.A. Nowocien, Odmowa..., op. cit.,
s. 144-14e.

2 Tak L. Borzemski, Akty..., op. cit., s. 1389.
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VI. Zazalenie na odmowe¢ dokonania czynnosci notarialnej

Osoba, ktorej odmowiono dokonania czynnos$ci notarialnej, moze wnies¢
zazalenie do sadu okregowego wlasciwego ze wzgledu na siedzibg kance-
larii notariusza odmawiajgcego dokonania czynnosci notarialnej. Nastepuje
to za posrednictwem notariusza, ktory sporzadzit protokot odmowy. Nie
jest on ani obowiazany, ani uprawniony do badania spetnienia wymagan
formalnych zazalenia, w tym oznaczenia sadu, do ktorego jest kierowane,
czy w szczegolno$ci wymagan zwigzanych z dotrzymaniem terminow
okreslonych w ustawie. Jezeli nie sporzadzit uprzednio uzasadnienia od-
mowy, jest obowigzany do ustosunkowania si¢ do zazalenia w terminie
tygodnia i wraz z zazaleniem przedstawienia swojego stanowiska sagdowi
oraz dorgczenia go osobie zainteresowanej.

Podsumowanie

Odmowa dokonania czynno$ci notarialnej to wieloetapowy proces, obej-
mujacy zlozone w sposob wyrazny lub w sposob dorozumiany oswiadczenia
osoby, ktora zada czynnosci notarialnej oraz osoby, ktora jest uprawiona
do dokonywania czynnosci notarialnych, a do ktérej zadanie dokonania
czynnosci jest kierowane. Zakonczeniem tego procesu jest protokot od-
mowy dokonania czynno$ci notarialnej. W stanie obowigzujacym na dzien
dzisiejszy brak protokotu jest rOwnoznaczny z nieistnieniem odmowy. Brak
adekwatnej reakcji na zadanie dokonania czynno$ci poprzez sporzadzenie
protokotu odmowy moze stanowi¢ delikt dyscyplinarny. Ustawa prawo
o notariacie nie reguluje procedury formy 1 trybu zgtoszenia zadania doko-
nania czynnosci notarialnej. Mozliwe do wystgpienia formy komunikacji
w zakresie zadania dokonania czynno$ci determinuja takze mozliwo$¢
odmowy dokonania czynnosci. W szczegolnos$ci nie kazda mozliwa forma
komunikacji w zakresie zadania dokonania czynnos$ci umozliwia sporza-
dzenie protokotu odmowy. Jedng z przeszkod formalnych moze by¢ brak
mozliwosci ustalenia tozsamosci osoby zadajacej dokonania czynnosci.
Rozwazenia na przyszto$¢ wymaga postulat zwigzania sporzadzenia proto-
kotu odmowy z jednoczesnym sporzadzeniem jej uzasadnienia. Obecnie te
dwa elementy, jak si¢ wydaje, formalnie pozostajg w oderwaniu. Protokot
odmowy jest czynno$cig notarialng, uzasadnienie odmowy czynno$cia
notarialng nie jest.
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Stan psychiczny strony czynno$ci notarialnej. Rozwazania
o psychiatrii i psychologii w praktyce notarialnej
(czesé¢ IN)

Heredis fletus sub persona risus —
ptacz spadkobiercy jest maskq smiechu.
Publiliusz Syrus!

Opiniowanie psychiatryczne i psychologiczne w sprawach testa-
mentowych w mysl art. 945 k.c.

W mysl art. 945. § 1. k.c., testament jest niewazny, jezeli zostat
sporzadzony:

1) w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powzigcie decyzji
1 wyrazenie woli,

2) pod wptywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby spad-
kodawca nie dziatat pod wplywem btedu, nie sporzadzitby testamentu
tej tresci;

3) pod wptywem grozby.

Ustawodawca odrebnie od dyspozycji art. 82 k.c. uregulowat przestanki
niewaznosci testamentu, tworzac katalog wad o§wiadczenia woli kwalifi-
kowanych wytacznie dla rozrzadzehn na wypadek $mierci.

Praktyka notarialna od lat pozostaje w dysonansie pomi¢dzy wyrazong
ogolng zasada swobody testowania a ograniczeniami wynikajacymi ze
stanu psychicznego, psychologicznego lub somatycznego testatora. Ele-
mentarne do§wiadczenie w powyzszym zakresie wskazuje, iz testamenty
w Polsce sporzadzane sa w przewazajacej wiekszosci przez osoby starsze
lub ciezko chore. Jako podstawowe przyczyny wskazuje si¢ brak §wia-
domosci prawnej, niskg kulture prawng oraz mentalno$¢, ktora nakazuje
odktada¢ decyzje w zakresie testamentu mozliwie jak najdtuzej. Z czysto

*

Prezes Rady Izby Notarialnej w Lodzi, szef szkolenia (w latach 2012-2015), cztonek Komisji
Egzaminacyjnej przy Ministrze Sprawiedliwosci w Poznaniu (w latach 2013-2014).

' Sentencja ttumaczona dwojako: ,,Ptacz spadkobiercy jest maska $miechu, ukrytym $miechem”,
Publiliusz Syrus, Sententiae 221, przytoczona przez Geliusza w Noctes atticae XVII, 14,
Dicta, [w:] Cz. Michalunio SJ, Zbior tacinskich sentencji, przystow, zwrotow, powiedzen
z indeksem osobowym i tematycznym, Wydawnictwo WAM, Krakéw 2006.
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socjologicznych wzgledow nie jest przyjete, jak chociazby w kulturze
prawnej panstw anglosaskich, aby testamenty sporzadzane byly przez
osoby mtode lub w wieku srednim.

Na wstepie niniejszej czgsci rozwazan podkresli¢ nalezy, iz art. 945
k.c. w odroznieniu od klasycznych wad o$§wiadczenia woli rozszerza sfere
psychologiczna, a zatem odsyta w wickszym zakresie do ogélnego portretu
psychologicznego testatora.

W przypadku wad o$wiadczenia woli ustalenie stanu psychicznego
testatora napotyka szczeg6lne przeszkody. W odniesieniu do oséb zy-
jacych biegly ma obowigzek przeprowadzenia badan psychiatrycznych
lub psychologicznych. Jak wskazuje D. Hajdukiewicz, najtrudniejszym
zadaniem bieglego psychiatry jest ocena stanu psychicznego osoby juz
niezyjacej’. W takim przypadku stan psychiczny strony rekonstruowany jest
na podstawie istniejgcej dokumentacji medycznej zarowno psychiatrycznej,
jak 1 lekarskiej innych specjalno$ci, zalecen w zakresie przyjmowanych
lekow, wspotwystepowania innych chordb, w tym neurologicznych lub
somatycznych. Osobng kategorig sg zeznania swiadkow oraz cztonkow
rodziny, na podstawie ktérych mozna ustali¢ pewne elementy przebiegu
choroby lub og6lne informacje na temat stanu psychicznego testatora.

Jak stusznie podnosi J. Wiercinski, testator w zakresie swojej dyspo-
zycji psychicznej nie moze by¢ konfrontowany z osobami w pelni sit oraz
catkowicie zdrowymi. Wskazuje takze, iz zasada swobody testowania
uzasadnia przyjecie nizszych wymagan w zakresie stanu Swiadomosci te-
statora niz w zakresie czynno$ci dokonywanych inter vivos. Jako przyktad
wskazuje udokumentowanie aktem notarialnym umowy darowizny, ktora
jego zdaniem wywotuje zupehie inne skutki majatkowe w odroznieniu
od testamentu’.

Rozwazajac kwestie stanu psychicznego i psychologicznego testatora,
podkresli¢ nalezy, iz sama obawa rychtej $mierci moze stanowi¢ zaburzenie
pewnych funkcji poznawczych. Generalnie wyrdzni¢ tutaj mozna:

— subiektywne przeswiadczenie testatora o nadchodzacej $mierci, ktore
moze determinowac¢ wolg testowania;

— obiektywng $wiadomos¢ testatora, iz cierpi na chorobe, w ktorej ze
wzgledu na wskazania medycyny istnieje wysoka $Smiertelnos¢, lub
choroba klasyfikowana jest jako nieuleczalna.

D. Hajdukiewicz, Opiniowanie sqdowo-psychiatryczne w sprawach cywilnych, Instytut
Psychiatrii i Neurologii, Warszawa 2008, wyd. 2, s. 55.

J. Wiercinski, Brak swiadomosci lub swobody przy sporzqdzeniu testamentu, LexisNexis,
Warszawa 2013, wydanie 2., s. 90—91.
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Z praktycznego punktu widzenia wskazac nalezy, iz jednorazowe stany
ostrych w przebiegu chorob somatycznych (zawat migsnia sercowego, udar
modzgu, wylew) niezwykle czesto sg impulsem do sporzadzenia testamentu,
stanowig bowiem stan zagrozenia zycia, ktorego testator wczesniej sobie
nie uswiadamial.

Proces 0w przebiega inaczej u 0sob chorujacych przewlekle, ktore w trak-
cie choroby nowotworowej, autoimmunologicznej lub cigzkiej choroby
zakaznej odczuwajac zaroOwno obawe $mierci jak 1 rozumiejgc swoj stan
og6lny przejawiaja wole testowania. Wedle wskazan wiedzy medyczne;j
choroby przewlekte wyniszczajace organizm jednoczesnie mogg stanowic
skrajne obcigzenie psychiczne.*

Odwotujac si¢ do koncepcji J. Wiercinskiego, ktéra przytoczylem
powyzej, uwazam, ze bardzo czgstym bledem w rozpoznawaniu przez
organy procesowe spraw z zakresu stanu §wiadomosci testatora jest nie-
zrozumienie w skutek braku elementarnego do$wiadczenia zyciowego
prokuratorow i sedziow, iz zakre§lona powyzej obawa $mierci w istocie
moze by¢ cigzka traumag lub stanem glebokiego lgku. Tak definiowany
stan psychiczny testatora moze by¢ zwielokrotniony przez przebywanie
na oddziatach intensywnej opieki medycznej, leczenia chorob nowotwo-
rowych lub paliatywnych. Czgstym powodem wskazywanym przez testa-
torow przebywajacych w szpitalach jest nie tyle autorefleksja na temat ich
wlasnego stanu zdrowia, ile obserwowane w trakcie hospitalizacji zgony
lub akcje reanimacyjne innych pacjentow.

Najczestszg przyczyng watpliwosci co do stanu psychicznego testatora
jest choroba Alzheimera (AD — ang. Alzhimer s disease). Podobnie jak
w przypadku depresji, w nieuprawniony sposob czysto potocznie kazde
zaburzenie pamig¢ci lub $wiadomosci osoby starszej okreslane jest mianem
‘Alzheimera’. Natomiast z czysto klinicznego punktu widzenia choroba
Alzheimera jest jednym z przyktaddéw ,,otepienia starczego” i jedng z naj-
czestszych przyczyn demencji’. Obok otgpienia w chorobie Alzheimera
wskazuje si¢ inne jego postaci: otgpienie naczyniowe, otgpienie mieszane,
otepienie z ciatami Lewy’ego, otepienie w chorobie Parkinsona, otepienie
czolowo-skroniowe.

Poczatkiem otgpienia, w tym zwlaszcza choroby Alzheimera, sg zabu-
rzenia pamigci, przy czym wskazuje si¢, ze objawy chorobowe wystepuja

4 D. Hajdukiewicz, Opiniowanie, op. cit, s. 119.

5

M. Gawel, A. Potulska-Chromik, Choroby neurodegeneracyjne: choroba Alzheimera
i Parkinsona, Neurodegenerative diseases: Alzheimer’s and Parkinson's disease, ,,Post¢py
Nauk Medycznych” 2015, t. XXVIIL, nr 7, s. 468—476.
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nagle, zas tempo progresji zaburzen otepiennych jest powolne®. Charakte-

rystyczne sg zaniki pamigci krotkotrwatej, przy dobrze zachowanej pamieci

odleglej. Osoby w tym stanie szczegdtowo pamietajg wezesniejsze okresy
swojego zycia, zapominajac wydarzenia sprzed kilku godzin lub dni.

Jako objawy charakterystyczne dla zespotow otepiennych wskazad
takze nalezy:

— uposledzenie mowy, postepujace od zapominania poszczegdlnych stow
do catkowitego zaniku mozliwos$ci konstruowania logicznej wypowie-
dzi; osoby w tym stadium otgpienia postuguja sie kilkoma stowami
wypowiadanymi nieadekwatnie do ich znaczenia;

— dezorientacja rozumiana zar6wno jako niemoznos¢ wskazania miejsca,
w ktoérym osoba si¢ znajduje, jako rowniez jako dezorientacja generalna
—niezrozumienie otoczenia, w tym czasu, osob, ktore znajduja si¢ przy
osobie otepiate], oraz w jakim celu si¢ tam znajduja;

— brak koncentracji powodujacy niemozno$¢ prawidtowego rozumienia
1 odczytywania zarowno wypowiedzi werbalnych, jak i pisemnych;
osoby w takim stanie mogg mie¢ trudno$ci w zrozumieniu, zwlaszcza
tych, ztozonych w tresci dokumentow;

— stany psychotyczne, w tym urojenia i omamy, ktore znosza swiadomos$¢
1 stanowig w ujeciu generalnym zaburzenie calej struktury osobowosci;
w pisSmiennictwie medycznym wskazuje si¢, iz osoby w tym stanie
odczuwajg urojone zagrozenie ze strony najblizszych, ktorzy podejrze-
wani sg o celowe chowanie przedmiotow, przekonanie o oszustwach
majatkowych, checi pozbycia si¢ chorego z domu, celowe podawanie
niewtasciwych lekoéw lub absurdalne zarzuty o zdrad¢ matzenska’;

— niepokdj psychoruchowy, w tym ciagta potrzeba wychodzenia z domu,
cho¢ chory nie potrafi racjonalnie wyjasni¢, w jakim celu 1 dokad si¢
wybiera, zwany objawem wedrowania;

— zaburzenia snu, w tym zmiana cyklu biologicznego, osoby w otgpieniu
niezwykle czgsto przesypiaja caty dzien, a ich aktywno$¢ ujawnia si¢
W nocy;

— zaburzenia zachowania nazywane labilno$cig emocjonalng, zmiany
osobowosci, obnizenie nastroju.

W kontek$cie zaburzen behawioralnych (domena behawioralna wedtug

IPA) wskazuje si¢ takze, iz zespotom otepiennym towarzyszy¢ moze agresja,

niepokdj, zachowania nieadekwatne kulturowo, przejawy odhamowania

¢ Ibidem.

7 M. Gawel, A. Potulska-Chromik, Choroby neurodegeneracyjne: choroba Alzheimera

i Parkinsona, op. cit., s. 468—476.
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(w tym seksualnego), wrogos¢é, zespot ,,zachodzacego stonca™, krzyk,

apatia, wycofanie. Towarzyszy¢ im moga objawy psychiatryczne — Ik,

depresja, nastrgj dysforyczny®, manie, urojenia, omamy, zespoty btednego
rozpoznawania i zmiany osobowosci'’. Wskazuje si¢, iz powyzsze objawy

z r6znym natezeniem wystepuja u 70-90% os6b z rozpoznanym zespolem

otgpiennym, niezaleznie od jego etiologii'!

W odniesieniu do wspotwystepowania w zespotach otgpiennych depresji
wyrazane sg rozne poglady. Oczywiscie w jezyku potocznym funkcjonuje
pojecie depresji starczej. Niekoniecznie pojawienie si¢ objawow depresji
musi by¢ oznaka otgpienia. Z badan medycznych wynika, iz depresja czg-
$ciej wystepuje w obrazie klinicznym u chorych na ot¢pienie naczyniowe
oraz mieszane, niz u chorych z rozpoznang chorobg Alzheimera'?.

W pi$miennictwie medycznym wskazuje sie, iz depresja jest chorobg
czesto wystepujacg w grupie 0sob po 65. roku zycia. Statystycznie cierpi
nanig od 10 do 20% o0s6b starszych. Jako przyczyny niskiej wykrywalno$ci
depl‘eS_]l w tej grupie wiekowej wskazuje sie:

starsi ludzie, w obawie przed lekami przeciwdepresyjnymi 1 zaetykie-

towaniem jako ,,chorych na depresje”, nie przyznaja si¢, ze dzieje si¢

z nimi co$ niedobrego;

— w jesieni zycia zwigksza si¢ liczba zaburzen organicznych, ktorych
obraz moze by¢ podobny do depresji. W grupie osob starszych depresja
moze by¢ mylona z otgpieniem;

— wraz z wiekiem zwigksza si¢ ogolna liczba chorob somatycznych, ktore
dodatkowo utrudniajg diagnoz¢ zaburzen depresyjnych;

— wsrdd osob starszych czesto stwierdza si¢ wystepowanie trudnej do
rozpoznania depresji 0 nietypowym obrazie (tzw. depresji maskowanej),
w ktdérej zmiana nastroju i zaburzenia myslenia zostaja przystonigte

Zespol zachodzacego stonca (ang. sundowning) — péznym popotudniem lub wczesnym
wieczorem osoby starsze doswiadczaja narastajacego poczucia niepokoju, poirytowania lub
drazliwosci.

Dysforia to przeciwienstwo stanu euforycznego, objawia si¢ obnizonym nastrojem
i zaburzeniami emocjonalnymi, utrudniajgcymi normalne funkcjonowanie.

T. Sobow, Zaburzenia psychiczne w przebiegu zespolow otgpiennych — znaczenie kliniczne
i zasady postegpowania (Psychiatric disorders coexisting with dementia — clinical relevance
and principles of management), ,,Aktualnosci Neurologiczne” 2012, 12 (4), s. 236-244.

M. Szewczyczak, M. Stachowska, D. Talarska, Ocena jakosci zycia osob w wieku podesztym —
przeglgd pismiennictwa (Evaluation of life quality of elderly people — review of the literature),
.Nowiny Lekarskie” 2012, 81, 1, s. 96-100.

T. Sobow, Zaburzenia psychiczne w przebiegu zespotow otepiennych..., op. cit., s. 236-244.
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przez objawy, mogace sugerowaé wystgpowanie innego schorzenia

psychicznego lub somatycznego'.

Na marginesie rozwazan na temat depresji osOb w wieku starczym
wskazac nalezy, iz nie powinno si¢ jej myli¢ z charakterystyczng dla
otepienia apatig'?.

Uwzgledniajac, ze otgpienie, w tym choroba Alzheimera, w nieodwra-
calnym stopniu uposledza funkcje poznawcze, w tym pamie¢, psychiatria
postuguje si¢ r6znymi metodami ustalenia stopnia zawansowania choroby.
Badanie wstepne wykonywane jest przy uzyciu krétkiego narzedzia prze-
siewowego do oceny otgpien — MMSE (ang. Mini—Mental State Exami-
nation). Jest to narz¢dzie oceniajgce wiele funkcji: orientacje w czasie
1 miejscu, zapamigtywanie, uwage i liczenie, przypominanie, funkcje
jezykowe, powtarzanie, wykonywanie ztozonych polecen podanych ustnie
lub na pismie, zdolnosci wzrokowo-przestrzenne.

Najczesciej uzywane w opiniowaniu sgdowo-psychiatrycznym sg Skala
Reisberga (inaczej: GDS — Global Deterioration Scale for Assessment of
Primary Degenerative Dementia, pol. Skala Ogdlna Deterioracji) i Skala
FAST (Functional Assessment Staging). Wobec powyzszego, przy uzyciu
powyzszych narzedzi skalowania w chorobie Alzheimera wyrdznia si¢ VII
stopni tej choroby!'¢:

I etap — brak zaburzen, nie diagnozuje si¢ choroby, dobre funkcjonowanie.
IT etap — niewielkie zaburzenia — przede wszystkim zwigzane z przypo-
minaniem sobie nazw, pamig¢taniem imion znajomych oséb, gubienie
drobnych przedmiotow.

I etap: tagodne zaburzenia poznawcze (Mild Cognitive Impairment — MCI).

13 R. Albinski, A. Kleszczewska-Albinska, S. Bedyniska, Geriatryczna Skala Depresji (GDS).
Trafnosé i rzetelnos¢ réznych wersji tego narzedzia — przeglgd badan, (Geriatric Depression
Scale (GDS). Validity and reliability of different versions of the scale — review), ,,Psychiatria
Polska” 2011, t. XLV, nr 4, 5. 555-562.

Apatia — stan psychiczny przejawiajacy si¢ zmniejszeniem zdolnosci do odczuwania emocji
i bodzcow fizycznych, wycofaniem, niechecia do podejmowania aktywnosci, istniejacych
uprzednio relacji spotecznych i tworzenia nowych.

Oryginalnie test powstal w 1975 r. jako krotkie narzedzie do oceny stanu poznawczego
pacjentow; moze by¢ stosowane przez lekarza, w odroznieniu od specjalistycznych testow
neuropsychologicznych zarezerwowanych do uzytku i interpretacji przez psychologa
z odpowiednim przygotowaniem, uzywane jest w praktyce lekarza ogoélnego, neurologa
i psychiatry.

https://medicoversenior.pl/choroba-alzheimera-etapy [dostep: 2.03.2019].
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Lagodne zaburzenia poznawcze (Mild Cognitive Impairment — MCI)
objawiaja si¢ coraz wigkszymi klopotami z przypominaniem sobie nazw
przedmiotow lub imion spotykanych osob. Coraz wigksze problemy
z koncentracja i pamiecig. Otoczenie zaczyna zauwazaé problem. Ten etap
choroby Alzheimera moze trwa¢ do siedmiu lat.

IV etap — wczesna faza choroby

W tym pierwszym wyraznym etapie choroby Alzheimera, do wyzej
wymienionych trudnosci poznawczych, dochodza problemy z przypo-
minaniem sobie wydarzen. Kltopotem w tym stadium choroby staje si¢
doktadne wykonywanie zadan w pracy, a w domu — ptacenie rachunkow,
planowanie zakupow itd. Jednocze$nie chory moze wykazywac tendencje
do zaprzeczania swemu stanowi, bagatelizowania problemu.

V etap — §redniozaawansowana faza choroby

W tym etapie choroby Alzheimera zaburzenia poznawcze sg juz bardzo
widoczne. Odpowiednie ubranie si¢ jest problemem, gdy chory nie pamigta
jaka jest pora. Okreslenie daty dziennej rowniez jest niemozliwe. Trudno-
$cig jest przygotowanie positku, ktore taczy sie na przyktad z pamigtaniem
o wlaczeniu/wylaczeniu gazu pod garnkiem z zupa/woda. Czesciej zdarza
si¢ zapominanie wlasnego adresu, celu wyjscia z domu itp. Zaburzenia
orientacji s3 widoczne dla otoczenia. Ten etap choroby Alzheimera trwa
do péttora roku.

VI etap — zaawansowana faza choroby

Szobsty etap, czyli tak naprawdg trzeci wyrazny etap choroby Alzheimera
to stadium, gdy chory wymaga opieki. Konieczna jest pomoc przy ubieraniu
si¢, myciu, przyrzadzaniu positkow.

Chory miewa halucynacje 1 omamy stuchowe. Etap ten wyrdznia tez
trudng dla otoczenia i samego chorego zmiang zachowania (apatia, agre-
sja) 1 brakiem pamigci imion najblizszych, a takze niedawnych wydarzen.
Jeszcze trudniej jest ukonczy¢ rozpoczete dziatania. Z kolei fragmenta-
ryczne wspomnienia z lat wezesniejszych zycia chorego, moga ujawniaé
si¢ w kontakcie z otoczeniem.

Chory moze tez kompulsywnie powtarza¢ czynnosci lub stowa/ tresci.
Charakterystyczny jest ,,objaw lustra”, gdy chory nie rozpoznaje siebie
w lustrze i reaguje lekiem/agresja. Ten etap choroby Alzheimera trwa do
dwoch 1 pot roku.
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VII etap — koncowy etap choroby Alzheimera

Faze terminalng wyrdznia cigzkie otgpienie 1 brak kontaktu chorego
z otoczeniem. Nastepuje utrata zdolnosci chodzenia, siedzenia. Mowa
jest ograniczona (do okoto siedmiu stéw) lub zanikta, bliski nie umie si¢
usmiechna¢ 1 utrzymac podniesionej glowy. Potrzebuje catodobowej asysty
w codziennym funkcjonowaniu. W konicowym etapie choroby Alzheimera
(a nawet i wezesniej) wdraza si¢ tez metody leczenia paliatywnego'’.

Niezaleznie od wtasciwego rozpoznania zespotow otepiennych, w opi-
niowaniu sgdowym niezwykle waznym jest nakreslenie portretu psycho-
logicznego testatora w zakresie swobody powzi¢cia woli 1 jej wyrazenia.
PowyzZsza materia pozostaje niejako niezalezna od oceny psychiatrycznej.
Jak wskazuje J. M. Stanik — gerantopsychologia wypracowala wlasne
kryteria w powyzszym zakresie'®.

Osoby starsze, nawet jezeli nie wykazuja wyraznych objawow zaburzen
psychicznych, sg bardziej podatne na sugestie, wptywy i manipulacje. Dtu-
gotrwale choroby oraz niedot¢zno$¢ czynig te osoby zaleznymi od swych
opiekunoéw, bez ktoérych pomocy nie sg zdolne do samodzielnej egzystencji.
Opiniowanie psychologiczne zawiera w sobie takze kontekst motywacji
testatora. Uwzglednia si¢ zatem, czy inicjatorem sporzadzenia testamentu
byt testator czy tez osoby z jego otoczenia, w tym cztonkowie rodziny,
na rzecz ktorych rozrzadzenie zostalo dokonane. Zdaniem J. M. Stanika
odmowa spelnienia czyjej$ woli w odpowiednio zaaranzowanej sytuacji
spotecznej wymaga wigkszej odpornosci psychicznej i wewnetrznej mocy
niz wyrazenie zgody'.

Opinia psychologiczna rekonstruuje ostatnig wole testatora pod wzgle-
dem cech jego osobowosci, przyzwyczajen, systemu warto$ci, zwigzkow
emocjonalnych z cztonkami rodziny, antypatii oraz konfliktow, w jakich
znajdowal sig¢ testator, stanu zdrowia, lub stopnia wyniszczenia przebyta
choroba. W tym kontekscie niejako integracyjnie psycholog stara si¢
ustali¢, czy w chwili sporzadzania testamentu testator byt swiadomy oraz
czy wyrazil swoja wolg swobodnie®.

17 Ibidem.

18 J.M. Stanik, Psychologiczne problemy opiniodawstwa sgdowego w sprawach o niewaznosé

oswiadczenia woli (art. 82 kc) i w sprawach testamentowych (art. 945 kc), [w:] Psychologiczne
i interdyscyplinarne problemy w opiniodawstwie sqdowym w sprawach cywilnych, red.
J.M. Stanik, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice, s. 47-72.

19 Ibidem.

20 Ibidem.
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Z punktu widzenia zaburzen psychicznych lub psychologicznych wat-
pliwosci budzg testamenty sporzadzone w okresie nasilenia objawow
psychotycznych, urojen oraz manii, niezrozumiate co do intencji testatora,
sporzadzone pod wplywem naglego, niewytlumaczalnego impulsu. Za
watpliwe uznaje si¢ takze testamenty, ktére nie oddajg zwigzkdéw emo-
cjonalnych testatora, sporzadzone w atmosferze konfliktu lub pod silnym
wplywem otoczenia, w tym zwlaszcza 0s6b powotanych do dziedziczenia.

Podkresli¢ nalezy, 1z na zdolnos$¢ testowania w konteks$cie niniejszych
rozwazan wplyw ma takze stan somatyczny testatora. Przewlekte oraz
wielorakie schorzenia, ktore dotykaja osoby w starszym wieku — nadci-
$nienie tetnicze, choroby uktadu krazenia, niedokrwienie mézgu, choroby
naczyniowe, cukrzyca, choroby pulmonologiczne — same w sobie nie
stanowig zaburzenia $wiadomosci lub swobody testowania. Niemniej
jednak ich wystepowanie moze poglebiac inne procesy chorobowe takze
w konteks$cie zaburzen psychicznych.

Szczegolne trudnosci w ocenie stanu psychicznego testatora zwigzane
sg ze stanem terminalnym?'. W doktrynie wyrazany jest niezbyt precyzyjny
poglad, iz zwlaszcza ostatnia faza stanu terminalnego — agonia — moze by¢
powigzana z istotnymi zaburzeniami w sferze psychicznej, a tym samym
przesadzaé o niemoznoSci testowania?.

Poczyni¢ przy tym nalezy niezwykle istotne uwagi. W. Pottawska
wskazuje, iz w agonii wystapi¢ moze psychoza kardialna (jako psychoza
przedagonalna) 1 poprzez narastajacy niepokoj ruchowy, objawy niewy-
dolnosci krazenia, stan zamgcenia swiadomosci, prowadzi do stanu §pigcz-
kowego 1 $mierci®. Wystgpienie tak nakre§lonego stanu psychotycznego
znosi stan $wiadomosci.

D. Hajdukiewicz analizujac powyzsza materi¢, stwierdza, powolujac
si¢ na W. Poltawska, iz stan psychozy przedagonalnej nie zawsze musi

2l Stan terminalny okreSlany jest takze w medycynie paliatywnej jako ,.koncowy” lub

graniczny”. Podkresla si¢ przy tym, iz nie jest to dobre okreslenie, poniewaz stowo
terminalny” zastepuje stowa ,,Smiertelny” lub ,,umierajacy”, a to odwraca uwage od $mierci,
vide: D. Ku¢, Kodeks Etyki Lekarskiej: odcinek 34: co robié, kiedy ,,nie da sig nic zrobi¢” —
opieka nad czlowiekiem umierajgcym, ,,Medycyna Praktyczna” 2016, nr 5, s. 113-115; takze
N. Sykes, Zagadnienia zwigzane ze schytkowym okresem Zycia (End of life issues), thum.
M. Tomaszewski, ,,Medycyna Praktyczna — ONKOLOGIA” 2009, nr 3.

2 K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. T II. Komentarz. Art. 450-1088. Przepisy
wprowadzajgce, wyd. 9, Warszawa 2018; M. Pazdan komentujac art. 954 k.c. odsyta
w powyzszym zakresie takze do orzeczenia SN z 2 wrzesnia 1948 r., C 188/48, PN 1948,
nr 11-12, s. 537.

W. Pottawska, Ekpertyza sqdowo-psychiatryczna w postegpowaniu spadkowym testamentowym,
PZWL, Warszawa, 1974; D. Hajdukiewicz, Opiniowanie, op. cit., s. 114.
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wystapi¢ przed $miercia, a nadto, iz ,,niektorzy zachowuja od ostatniego
oddechu jasnos$¢ umystu i zdolno$¢ sgdu”?*. W terminalnej fazie choroby
nowotworowej obok zaburzen lekowych 1 depresji wystapi¢ moze ostry
stan splatania z objawami majaczenia lub zamroczeniem. W tym kontek-
scie majaczenie to zespot zaburzen §wiadomosci powstajacych na podtozu
organicznym, o ostrym przebiegu, z globalnym uposledzeniem czynnosci
poznawczych.”

W mysl art. 945 § 2. k.c. na niewazno$¢ testamentu z przyczyn opisanych
powyzej nie mozna si¢ powola¢ po uptywie trzech lat od dnia, w ktérym
osoba majaca w tym interes dowiedziata si¢ o przyczynie niewaznosci,
a w kazdym razie po uptywie lat dziesieciu od otwarcia spadku.

Fasada psychiczna

Wplyw na oceng stanu psychicznego testatora ma wiele aspektow nieza-
leznych od notariusza. Przede wszystkim dokonujac czynnos$ci notarialne;j,
nie jesteSmy w stanie odnies¢ si¢ do zmian zachodzacych w $wiadomo-
Sci sktadajacego oswiadczenie. Kontakt notariusza ze strong czynno$ci
w wiekszosci przypadkow jest jednorazowy. Nadto notariusz dokonuje
czynnosci urzedowych, co w duzej mierze determinuje zakres oraz tres¢
zadawanych pytan, przyjmowanych i dokumentowanych o$§wiadczen.
Wobec powyzszego notariusz nie jest w stanie okresli¢, z jakim nateze-
niem oraz w jakim tempie przebiegaja procesy zaburzen psychicznych
testatora. Nie ulega watpliwosci, iz wiedzg retrospektywna w powyzszej
materii moga dysponowac jedynie osoby bliskie, przebywajace z testato-
rem na co dziefn. Ponadto osoby bliskie majg petng mozliwos¢ poréwnania
stanu psychicznego przed wystgpieniem zaburzen psychicznych i po ich
wystapieniu, tym bardziej jezeli dysponuja dokumentacja medyczng oraz
wiedzg przekazywang przez psychiatrow lub psychologow.

Pojecie fasady psychicznej przytaczam za L. Uszkiewiczowa, wedle
ktorej:

2 D. Hajdukiewicz, Opiniowanie, op. cit., s. 114.

25

E. Baczyk, J. Luczak, Ostry stan splgtania (delirium) w terminalnej fazie choroby
nowotworowej (Acute confusion state (delirium) in terminal cancer), ,,Nowa Medycyna”
2000, nr 1; takze M. Kluziak, A Kotlinska-Lemieszek, Stany naglgce w zaawansowanej fazie
choroby nowotworowej (Emergencies In Patients With The Advanced Cancer), ,Nowiny
Lekarskie” 2011, nr 80, s. 58-63.
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Przy niewatpliwej waznosci oceny stanu psychicznego osoby opiniowane;j
przez notariusza sporzadzajacego testament lub akt darowizny, nalezy pamigtaé
o zjawisku mozliwosci zachowania tzw. fasady psychicznej w stanach otgpie-
nia starczego, kiedy to chory w pewnych okoliczno$ciach moze zachowywacé
poprawna postawe a kontakt z nim moze by¢ pozornie poprawny. W krétko-
trwatym kontakcie fasada ta moze maskowac¢ prawdziwy stan chorego, jego
brak zdolnosci prawidtowej 1 krytycznej oceny rzeczywisto$ci®.

Z praktycznego punktu widzenia wyrdzni¢ nalezy dwie postaci fasady

psychiczne;j:
— wytworzong przez sktadajacego o§wiadczenie testatora. Osoby w wie-

ku podesztym cechuje utrwalona sktonno$¢ do zachowywania norm
spotecznych oraz kulturowych, co wplywa na kontakty z otoczeniem.
Ponadto w pierwszych fazach otepienia zachodzi zjawisko wypierania
objawow choroby, a tym samym odgrywania roli osoby w petni spraw-
nej, zdrowej, niezaleznej, z doskonatg pamiecig. Maskowanie otgpienia
polega na przesadnej uprzejmosci, przywigzaniu do 1ol spotecznych,
przytaczaniu wspomnien niekiedy z odlegtej przesztosci. Jezeli w trakcie
dokonywania czynno$ci nie wystapia zadne zachowania ekscentryczne —
wskazujace na otgpienie — notariusz nie ma mozliwosci, aby stwierdzic¢
rzeczywisty stan psychiczny testatora;

wytworzong przez osoby bliskie, zwlaszcza zainteresowane sporza-
dzeniem testamentu okres$lonej tresci. Otoczenie testatora wzmacnia
wszelkie przestanki §wiadczace o pelnej sprawnosci intelektualnej oraz
psychicznej. W niektorych przypadkach przygotowanie do sporzadzenia
testamentu przypomina ,,nauke wiersza na pamig¢¢”, odpowiedzi na za-
dawane pytania uzalezniane sg od obecnosci osob bliskich, wielokrotnie
¢wiczona jest wlasnorecznos$¢ podpisu, w tym przez przepisywanie liter
nakre$lonych przez inne osoby; testator uprzedzany jest, jakie pytania
moga zosta¢ zadane przez notariusza.

Szczegblng postac fasady psychicznej sprowadzi¢ mozna do stwierdze-

nia: ,,dni lepsze 1 gorsze”. W rdznych stadiach otgpienia, w tym choroby
Alzheimera, stwierdzi¢ mozna krancowo odmienng sprawnos¢ intelektualng
w zaleznosci od konkretnego dnia. Niekiedy stan psychiczny w otgpieniu

26

L. Uszkiewiczowa (red.), Opinia bieglego psychiatry w postepowaniu cywilnym, [w] Opinia
biegtego z zakresu psychiatrii, Wydawnictwa Prawnicze, Warszawa 1973, s. 31-40; eadem,
Ocena zdolnosci do czynnoSci prawnych osob juz niezyjqcych dokonana na podstawie akt
sprawy, ,,Psychiatria Polska” 1973, nr 5, s. 599-575; takze D. Hajdukiewicz, Opiniowanie.. .,
op. cit.,s. 137.
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uzalezniony jest takze od pory dnia — doskonale funkcjonowanie psychiczne
1 intelektualne w godzinach porannych moze by¢ niwelowane przez gte-
bokie otgpienie w godzinach wieczornych. Na powyzsze postaci fasady
psychicznej wptyw ma takze stosowane leczenie farmakologiczne, ktore
moze wytwarza¢ pozory poprawnego kontaktu intelektualnego.

Wystapienie fasady psychicznej stanowi szczeg6lng trudno$¢ w praktyce
notarialnej. Nalezy stwierdzi¢, iz og6lnie, poza elementarnym do$wiad-
czeniem zyciowym, notariusz nie dysponuje zadnymi mozliwo$ciami, aby
uchwyci¢ rzeczywisty stan psychiczny testatora, tym bardziej ze fasada
psychiczna stuzy wylacznie maskowaniu stanu chorobowego. Nie mozna
wymagac, aby kazdorazowo notariusz zaktadat, ze jest przez testatora
wprowadzany w btad co do jego stanu psychicznego.

Opisane powyzej zjawiska pozostaja poza refleksja organow wymiaru
sprawiedliwosci. Stad w niektérych postepowaniach sadowych z emfazg
podkresla sie, iz w tej samej sprawie jeden notariusz kategorycznie od-
moéwit dokonania czynnos$ci ze wzgledu na stan psychiczny testatora, za$
drugi notariusz rownie kategorycznie czynnosci dokonat.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, iz osobom bliskim, ktore jak wykazatem
powyzej, dysponuja petng wiedza na temat stanu psychicznego testatora
1 mimo owej wiedzy zwracajg si¢ o dokonanie czynnosci w formie aktu
notarialnego, organy wymiaru sprawiedliwo$ci gwarantujg bezkarnosc¢.

Lucidum intervallum

Pojecie lucidum intervallum® definiowane jest zarowno w doktrynie
prawniczej, jak 1 w naukach medycznych. W mojej ocenie jest to termin
blizszy koncepcjom prawniczym, cho¢ postuguja si¢ nim takze psychiatria
oraz neurologia®,

Rekonstruujac znaczenie lucidum intervallum, stwierdzi¢ nalezy, iz
stan wylaczajacy swiadome powzigcie decyzji 1 wyrazenie woli nie musi
oznacza¢ calkowitego zniesienia $wiadomosci i ustania czynno$ci mozgu®.
Natomiast, jak stlusznie podnosi si¢ w orzecznictwie 1 doktrynie, skutki

2 Dostownie z fac. ,jasna przerwa”, niemniej jednak pojeciu temu nadawane jest takze

znaczenie ,,okres przerwy jasnej” lub ,,przejasnienie swiadomosci”.

B Vide: wyr. SA w Biatymstoku z 15 pazdziernika 2015 r., T ACa 491/15, Legalis; M. Zatucki
(red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2019; B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Wady
oswiadczenia woli w polskim prawie cywilnym, Wydawnictwa Prawnicze, Warszawa 1973,
s. 43 i nast.

29

Za tym stanowiskiem opowiedziat si¢ SN w wyroku z 7 lutego 2006 r. sygn. akt IV CSK 7/05.
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prawne w postaci bezwzglgdnej niewaznos$ci ztozonego oswiadczenia woli
moga wystapi¢ tylko wowczas, gdy stan wylaczajacy swobodg powzigcia
decyzji i wyrazenia woli be¢dzie catkowity™.

Stan lucidum intervallum zwiazany jest z chorobami psychicznymi,
ktore maja charakter przewlekty. W takim przypadku postawienie okre-
slonej diagnozy mogloby tworzy¢ btedne domniemanie braku zdolnos$ci
do czynnos$ci prawnych lub trwatego stanu wytaczajacego §wiadome
podejmowanie decyzji i wyrazanie woli.

W kategoriach psychiatrycznych wskazuje sig, iz przebieg niektorych
chorob psychicznych moze by¢ liniowy. W obrazie klinicznym objawy
choroby wystepuja w sposob ciagly, stopniowy i powoli postepujacy?'.

Kazde nasilenie choroby wywotuje nieodwracalne zmiany w zakresie
stanu §wiadomosci. Co wazne dla praktyki notarialnej, liniowo przebiegaja
choroba Alzheimera oraz wigkszos$¢ zespotow otgpiennych zwigzanych
Z procesem starzenia.

Choroby psychiczne mogg przebiegaé takze falujaco (epizodycznie),
z okresami nasilenia objawdw chorobowych lub epizodéw choroby i powro-
tow do pelnego lub czgsciowego zdrowia. W takim przypadku medycyna
postuguje sie pojeciem remisji — gdy objawy chorobowe nie wystepuja
(remisja petna), lub ich nasilenie jest nieznaczne (remisja niepetna)®*

Pojecie lucidum intervallum zachodzi¢ moze takze w urazach czasz-
kowo-moézgowych, zwlaszcza w obrazie klinicznym krwiaka nad — i pod-
twardowkowego. W neurologii opisywane jest jako trwajace od kilku
minut do kilku godzin przejasnienie Swiadomosci i uwazane jest za bardzo
charakterystyczny objaw wigkszo$ci urazoéw mozgu*. Co istotne, objawy
przewlektego krwiaka podtwardowkowego mogg nasuwacé miedzy innymi
podejrzenie udaru, przemijajacego ataku niedokrwiennego (TIA), guza
mozgu, zatrucia lekami, zespotu depresyjnego badz otepiennego®*.

Stan lucidum intervallum, a wigc remisji choroby psychicznej, oznacza, iz
nie mozna a priori przyjmowac istnienia stanu wytgczajacego swiadomos¢
nawet osob chorych psychicznie lub niedorozwinigtych umystowo i to

J. Borowiecka-Kluza, Schizofrenia, https://www.mp.pl/pacjent/psychiatria/choroby/78549,
schizofrenia [dostep: 18 lipca 2019].

3L Ibidem.
2 Ibidem

3 M. Karwacka, M. Sieminski, W. M. Nyka, Krwiak nad — i podtwardéwkowy, ,Forum
Medycyny Rodzinnej” 2007, t. 1, nr 3, 236-241.

# Ibidem.
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nawet wtedy, gdy sa ubezwlasnowolnione catkowicie lub cze$ciowo, gdyz
w danym momencie dziata¢ one mogg z wystarczajgcym rozeznaniem?*>.

Poglady wyrazane w doktrynie znajduja odzwierciedlenie w orzecznic-
twie Sadu Najwyzszego®®. W postanowieniu z 30 kwietnia 1976 r. sygn. akt
IIT CRN 25/76, Sad Najwyzszy wskazuje, iz stwierdzenie u spadkodawcy
choroby psychicznej nie powoduje samo przez si¢ niewaznos$ci testamentu
(art. 945 par. 1 pkt 1 k.c.); w takim wypadku niezbednym jest przeprowa-
dzenie dowodu z opinii biegtego celem ustalenia u spadkodawcy zdolnosci
testowania w chwili sporzadzenia przez niego testamentu®’.

Powyzsza materia byla wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi Sadu
Najwyzszego®®. O jej aktualnosci $wiadczy postanowienie tego organu
z 26 kwietnia 2018 r. sygn. akt. IV CSK 573/17 — stwierdzenie u testatora
choroby psychicznej nie rozstrzyga per se o niezdolnosci do testowania
1 niewaznos$ci testamentu.

Odmowa dokonania czynnosci notarialnej w mysl art. 86 k.c. z po-
wolaniem si¢ na stan psychiczny strony wylaczajacy Swiadomos¢

Blisko dwadziescia lat temu E. Gniewek na tamach ,,Rejenta” sformu-
towal nastepujaca teze:

Skrupulatnej oceny wymaga wiec stan §wiadomosci i swobody stron skta-
dajacych o$wiadczenia w formie aktu notarialnego. Szczegdlnej za$ uwagi
wymagajg czynno$ci dokonywane przez osoby w podesztym wieku. I notariusz
musi udzwigna¢ cig¢zar takiej oceny, ciggle balansujac pomiedzy ryzykiem
niestusznej odmowy dokonania czynno$ci notarialnej albo dokonania czyn-
nosci niewaznej*’.

Powyzsza antynomia w praktyce notarialnej aktualna jest takze obecnie.
W istocie notariusz zmuszony jest do balansowania pomig¢dzy nie tyle

35 'W. Dubis [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2008, s. 753.

36

E. Skowronska-Bocian, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 6, Spadki, red. J. Gudowski,
Wolters Kluwer Polska, wyd. 2, Warszawa 2017, s. 119; takze J. Wiercinski, Brak swiadomosci
albo swobody przy sporzqdzeniu testamentu, Warszawa 2010, s. 218.

37 Orzeczenie opublikowane w OSPiKA 1977, nr 4, poz. 78.

3% Vide: Postanowienie SN z 15 maja 2018 r. IT CSK 3/18; uchwata SN z 22 maja 2013 r., III
CZP 22/13, OSNC 2013, nr 11, poz. 125; uchwata SN z 14 grudnia 2011 r., I CSK 115/11,
OSNC —-ZD 2012, nr C, poz. 61); wyrok SN z 24 maja 2005 r. V CK 659/04.

E. Gniewek, O potrzebie szczegolnej ostroznosci notariusza przy dokonywaniu czynnosci
z udziatem 0sob starszych, ,Rejent” 2000, r. 10, nr 5 (109), s. 210-217.
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ryzykiem, ile odpowiedzialnos$cia z tytutu niewaznej czynnosci prawnej
oraz odpowiedzialnoscig z tytutu bezzasadnej odmowy dokonania czyn-
nos$ci notarialne;j.

Rownoczesnie w doktrynie wyrazany jest stuszny poglad, iz zwlaszcza
w przypadku osob starszych notariuszowi nie wolno apriorycznie nego-
wac zdolnosci do czynnosci prawnych tych osob — zasada autonomii woli
powinna mie¢ priorytet*.

Notariusz odmawia dokonania czynnosci, gdy jest ona sprzeczna z pra-
wem. Konkretyzacja sprzecznosci z prawem moze odnosi¢ si¢ do pra-
wa materialnego, formalnych przestanek dokonania czynnosci oraz jej
sprzecznosci z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c.). Abstrahujac
od miernej jako$ci legislacji, sprzeczno$¢ z prawem jest obiektywng prze-
stanka odmowy. Bardziej labilne sg zasady wspotzycia spotecznego, bedace
w istocie katalogiem otwartym 1 niedookreslonym przez ustawodawce.

Wobec kategorycznego brzmienia art. 86 pr. not. notariuszowi nie wolno
dokonywac czynnosci notarialnej, jezeli powezmie watpliwos¢, czy strona
czynnosci notarialnej ma zdolno$¢ do czynnosci prawnych. Ustawa nie pre-
cyzuje okoliczno$ci powzigcia watpliwosci przez notariusza, niewatpliwie
natomiast stanowi samodzielng podstawe odmowy dokonania czynnosci.

Jak wskazatem powyzej, wbrew literalnemu brzemieniu art. 86 pr. not.
doktryna wskazuje, iz notariusz powinien odmowi¢ dokonania czynno$ci
notarialnej nie tylko gdy stwierdzi brak zdolno$ci do czynnosci prawnych,
ale gdy z okoliczno$ci wynika, iz strona znajduje si¢ w stanie psychicznym
uniemozliwiajacym jej zlozenie o$wiadczenia, niezaleznie od przyczyn
tego stanu.

Za absurdalne uzna¢ nalezy podnoszone argumenty o subiektywnym
wymiarze przestanki wskazanej w przywotanej regulacji. Zardwno psychia-
tria, jak 1 psychologia posiadajac medyczne i zobiektywizowane kryteria
diagnozowania, zawieraja w sobie element subiektywny. W przypadkach,
gdy strona przejawia zaburzenia psychiczne, najwiekszym wrogiem nota-
riusza jest, moim zdaniem, empatia.

W mysl art. 8al w zwigzku z art 104 § 4 pr. not. odmowa dokonania
czynno$ci notarialnej dokumentowana jest w formie aktu notarialnego —
protokotu. Niezwykle istotnym aspektem odmowy na podstawie art. 86 pr.
not. — niezaleznie od wskazania zagdania dokonania okreslonej czynnosci
notarialnej z powotaniem si¢ w razie potrzeby na okazane dokumenty jest:
stwierdzenie o odmowie jej dokonania z przywotaniem wilasciwej podstawy

40 R. Trzaskowski, Niewaznos¢ czynnosci prawnej dokonanej w formie aktu notarialnego,

,,Prawo w dziataniu, Sprawy Cywilne”, 2012, nr 12, s. 23.
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prawnej oraz stwierdzenie — na zagdanie wnioskujacego o dokonanie czyn-
nosci — faktoéw 1 istotnych okoliczno$ci, ktore zaszly przy spisywaniu aktu
a takze uzasadnienie odmowy.

Moim zdaniem uzasadnienie odmowy powinno si¢ ograniczy¢ do
wskazania najbardziej istotnych okolicznos$ci, na podstawie ktorych no-
tariusz powziat watpliwo$¢ co do stanu psychicznego strony. Nie nalezy
wdawac si¢ w argumentacj¢ medyczng czy quasi medyczng albowiem no-
tartusz nie jest do tego uprawniony. Za wystarczajace uznac nalezy ogolne
stwierdzenia dotyczace §wiadomosci strony na tyle skonkretyzowane, by
w razie zaskarzenia czynnosci sagd mogt dokonaé rekonstrukcji procesowej
przebiegu czynno$ci. Proponuje wskazywac takie okolicznosci jak: brak
samodzielno$ci decyzyjnej, pozostawanie pod wptywem innych oséb,
brak woli ztozenia o$wiadczenia, brak kontaktu stownego 1 logicznego,
dezorientacje, brak pamigci.

Dokumentujac odmowe dokonania czynnosci ze wzgledu na stan psy-
chiczny strony, nalezy mie¢ takze na wzgledzie szeroko pojeta tajemnice
medyczng. Notariusz nie jest uprawniony do jej ujawnienia, za$ argumenta-
cja, iz akt notarialny jest dokumentem urzedowym, pozostaje indyferentna
prawnie. W powyzszym zakresie wskaza¢ nalezy na:

— dyspozycje art. 13 1 14 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach
pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz.U. 2009 Nr 52, poz. 417; tj.

ustawa z 16 maja 2019 r. — Dz.U. z 2019 r. poz. 1127)*;

4 Art. 13 Pacjent ma prawo do zachowania w tajemnicy przez osoby wykonujace zawod

medyczny, w tym udzielajace mu §wiadczen zdrowotnych, informacji z nim zwiazanych,
a uzyskanych w zwigzku z wykonywaniem zawodu medycznego.

Art. 14 1. W celu realizacji prawa, o ktorym mowa w art. 13, osoby wykonujace zawod medyczny
sg obowigzane zachowaé w tajemnicy informacje zwigzane z pacjentem, w szczeg6lnosci ze
stanem zdrowia pacjenta.

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢, w przypadku gdy:

1) tak stanowia przepisy odrgbnych ustaw;

2) zachowanie tajemnicy moze stanowi¢ niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia pacjenta lub
innych osob;

3) pacjent lub jego przedstawiciel ustawowy wyraza zgode na ujawnienie tajemnicy;

4) zachodzi potrzeba przekazania niezbednych informacji o pacjencie zwiazanych z udzielaniem
$wiadczen zdrowotnych innym osobom wykonujacym zawod medyczny, uczestniczacym
w udzielaniu tych §wiadczen.

2a. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ takze do postepowania przed wojewodzka komisjg do spraw
orzekania o zdarzeniach medycznych, o ktorej mowa w art. 67e ust. 1.

2b. W sytuacjach, o ktorych mowa w ust. 2, ujawnienie tajemnicy moze nastapi¢ wylacznie
w niezbednym zakresie. W sytuacji, o ktorej mowa w ust. 2 pkt 3, zakres ujawnienia tajemnicy
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— dyspozycje art. 50 ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia
psychicznego (Dz.U. Nr 111, poz. 535; tj. ustawa z dnia 14 wrzes$nia
2018 r. — Dz.U. z 2018 r. poz. 1878)*;

moze okresli¢ pacjent lub jego przedstawiciel ustawowy.

3. Osoby wykonujace zawod medyczny, z wyjatkiem przypadkéw, o ktorych mowa w ust. 2
pkt 1-3 i ust. 2a, sa zwiagzane tajemnica rowniez po $mierci pacjenta, chyba ze zgod¢ na
ujawnienie tajemnicy wyrazi osoba bliska. Osoba bliska wyrazajaca zgode na ujawnienie
tajemnicy moze okresli¢ zakres jej ujawnienia, o ktérym mowa w ust. 2b.

4. Zwolnienia z tajemnicy, o ktorym mowa w ust. 3, nie stosuje si¢, jesli ujawnieniu tajemnicy
sprzeciwi si¢ inna osoba bliska lub sprzeciwit si¢ temu pacjent za zycia, z zastrzezeniem ust.
61 7. Sprzeciw dotacza si¢ do dokumentacji medycznej pacjenta.

5. Przed wyrazeniem sprzeciwu, o ktéorym mowa w ust. 4, pacjent ma prawo do uzyskania
informacji o skutkach ztozenia sprzeciwu.

6. W przypadku sporu miedzy osobami bliskimi o ujawnienie tajemnicy lub o zakres jej
ujawnienia, zgode na ujawnienie tajemnicy wyraza sad, o ktorym mowa w art. 628 ustawy
z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 1360, z pozn.
zm.1)), w postgpowaniu nieprocesowym na wniosek osoby bliskiej lub osoby wykonujacej
zawod medyczny. Osoba wykonujaca zawdd medyczny moze wystapi¢ z wnioskiem do sadu
takze w przypadku uzasadnionych watpliwosci, czy osoba wystepujaca o ujawnienie tajemnicy
lub sprzeciwiajaca si¢ jej ujawnieniu jest osoba bliska. Sad, wyrazajac zgod¢ na ujawnienie
tajemnicy, moze okresli¢ zakres jej ujawnienia, o ktorym mowa w ust. 2b.

7. W przypadku gdy pacjent za zycia sprzeciwit si¢ ujawnieniu tajemnicy, o ktérej mowa w ust.
4, sad, o ktorym mowa w art. 628 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania
cywilnego, w postgpowaniu nieprocesowym na wniosek osoby bliskiej, moze wyrazi¢ zgode
na ujawnienie tajemnicy i okresli¢ zakres jej ujawnienia, jezeli jest to niezbedne:

1) w celu dochodzenia odszkodowania lub zado$¢uczynienia, z tytulu §mierci pacjenta;
2) dla ochrony zycia lub zdrowia osoby bliskie;j.

8. W przypadku wystapienia do sadu z wnioskiem, o ktorym mowa w ust. 6 albo 7, sad bada:

1) interes uczestnikow postgpowania;

2) rzeczywista wigz osoby bliskiej ze zmartym pacjentem;
3) wole zmarlego pacjenta;

4)okoliczno$ci wyrazenia sprzeciwu.

42 Art. 50 1. Osoby wykonujace czynno$ci wynikajgce z niniejszej ustawy sg obowigzane

do zachowania w tajemnicy wszystkiego, o czym powezmg wiadomo$¢ w zwigzku

z wykonywaniem tych czynnosci, stosownie do odrgbnych przepiséw, a nadto z zachowaniem

przepisow niniejszego rozdziatu.

2. Od obowiazku zachowania tajemnicy osoba wymieniona w ust. 1 jest zwolniona w stosunku do:

1) lekarza sprawujacego opieke nad osobg z zaburzeniami psychicznymi;

2) wilasciwych organdéw administracji rzgdowej lub samorzadowej co do okolicznosci,
ktorych ujawnienie jest niezbedne do wykonywania zadan z zakresu pomocy spotecznej;

3) o0so6b wspotuczestniczacych w wykonywaniu czynno$ci w ramach pomocy spotecznej,
w zakresie, w jakim to jest niezbedne;

4) Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Agencji
Wywiadu, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Policji,
Zandarmerii Wojskowej, Strazy Granicznej, Shuzby Wigziennej, Stuzby Ochrony Panstwa
i ich upowaznionych pisemnie funkcjonariuszy lub Zotierzy w zakresie niezbednym
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Komentarzem opatrzy¢ takze nalezy postulowang praktyke, aby notariusz
w razie watpliwosci co do stanu psychicznego strony czynnosci notarialne;j
zasiegal opinii lekarza psychiatry lub lekarza prowadzacego leczenie®.
Przede wszystkim nie istnieje zadna podstawa prawna wskazujaca na
uprawnienie notariusza w powyzszym zakresie. Co wigcej, pozostaje ona
Ww sprzecznosci z tajemnicg lekarska uregulowang w art. 40 ustawy z dnia 5
grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty (Dz.U. 1997 Nr 28,
poz. 152; tj. ustawa z dnia 22 lutego 2019 r. — Dz.U. 2 2019 1. poz. 537).

W kontekscie odmowy dokonania czynnosci notarialnej na podstawie art.
86 pr. not. jedynie pozornie zachodzi sprzeczno$¢ pomig¢dzy stwierdzeniem
zaburzen psychicznych strony a udokumentowaniem ich w formie aktu
notarialnego, ktoérego niejako ,,strong” jest osoba, ktorej odmowa dotyczy.
Stosownie do art. 81a pr. not., do protokolu dokumentujacego odmowe
dokonania czynno$ci notarialnej nie stosuje si¢ przepisow art. 92 § 1 pkt
7 1 8 oraz art. 94 § 1. Tym samym protokét nie wymaga podpisu osoby
zadajacej dokonania czynno$ci notarialnej. Majac jednak na wzgledzie
watpliwos$ci notariusza, czy strona czynnos$ci notarialnej ma zdolnos¢
do czynnosci prawnych, a takze rysujacy si¢ spor z notariuszem, brak
podpisu pod protokolem zadajacego dokonania czynnosci notarialnej jest
rozwigzaniem prawidtowym. Wyklucza bowiem sytuacje, w ktorej spor
dotyczy juz samej redakcji protokotu obejmujacego odmowe dokonania
czynno$ci notarialne;j.

Istotne watpliwosci budzi takze wniesienie zazalenia na odmowg do-
konania czynno$ci notarialnej na podstawie art. 86 pr. not. W kontekscie
praktyki notarialnej stwierdzi¢ nalezy, iz niezwykle niebezpieczna jest
wzgledna dewolutywnos¢ odmowy. Zaréwno stan psychiczny jak i zabu-
rzenia psychiczne sg pewnym kontinuum. Z rezerwg zatem podchodzié¢
nalezy do tresci zazalenia, w ktorym strona podnosi, iz notariusz prawi-
dtowo powziagt watpliwos¢ co do jej stanu psychicznego, ale stan ten byt
jednorazowy lub przemijajacy, wobec czego notariusz powinien czynnosci
dokonac.

Stwierdzi¢ wreszcie nalezy nieprawidtowg praktyke orzeczniczg sagdoéw
rozpoznajacych zazalenie na odmowe dokonania czynno$ci notarialnej na

do przeprowadzenia postgpowania sprawdzajacego na podstawie przepisow o ochronie
informacji niejawnych;

5) policjanta, upowaznionego pisemnie przez kierownika jednostki organizacyjnej Policji,
prowadzacego czynno$ci operacyjno-rozpoznawcze w zakresie poszukiwan i identyfikacji
0sob.

R, Sztyk, Odmowa dokonania czynnosci notarialnej, ,,Rejent” 1991, nr 3, s. 79-96.
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podstawie art. 86 pr. not. Nieprawidlowos$¢ powyzsza sprowadza si¢ do
nierespektowania dyspozycji art. 59 w zwigzku z art. 7 k.p.c., co moze
stanowi¢ przestanke niewaznosci postgpowania.

W razie wniesienia zazalenia, ktore nie sktoni notariusza do zmiany swej
decyzji w trybie art. 83 § 2 pr. not., sad rozpoznajacy zazalenie powinien
w trybie art. 59 k.p.c. zawiadomi¢ o toczacej si¢ sprawie prokuratora. Pro-
kurator za$ bedzie uprawniony w trybie art. 7 k.p.c. do zgloszenia wniosku
o ubezwlasnowolnienie osoby fizycznej zadajacej dokonania czynnos$ci
notarialnej. W takiej sytuacji postepowanie zainicjowane zazaleniem na
odmowe dokonania czynnos$ci notarialnej powinno zosta¢ zawieszone na
podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c.*.

W mysél art. 7 k.p.c. udziat prokuratora w postepowaniu cywilnym
zalezy od jego oceny, czy wymaga tego ochrona: praworzadno$ci, praw
obywateli lub interesu spotecznego. Sady nie sg uprawnione do kontro-
lowania, czy wystgpienie prokuratora w celu ochrony praworzadnosci,
praw obywateli lub interesu spotecznego jest uzasadnione rzeczywistym
istnieniem tych interesow (por. orz. SN z 28 stycznia 1949 r., C 1089/48,
PiP 1949, nr 6-7, s. 149)*,

Zgodnie z art. 59 k.p.c., zawiadomienie prokuratora jest obowigzkiem
sadu in concreto, za$ ocena potrzeby udziatu prokuratora w danej sprawie
nalezy wylacznie do prokuratora i nie podlega kognicji sadu®.

Jak shusznie wskazuje si¢ w doktrynie i orzecznictwie, jezeli sad dojdzie
do przekonania, ze strona w procesie — ze wzgledu na jej stan psychiczny —
znajduje si¢ w stanie trwale wytaczajacym swiadome i swobodne powzigcie
decyzji i wyrazenie woli, a stan ten zagraza jej interesom, powinien uznac
udzial prokuratora w sprawie za potrzebny 1 zawiadomi¢ go o tym. W razie
wystapienia prokuratora z wnioskiem o ubezwlasnowolnienie tej strony,
sad zawiesza postepowanie w procesie’.

4 AJ. Szereda, A.J. Szymanski, Czy przed notariuszem potrzebny psychiatra?, ,Fo6dzki

Biuletyn Notarialny”, 2010, nr 14, s. 121-124.
A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska, Kodeks Postgpowania Cywilnego, Komentarz, wyd. 9,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2017, Komentarz do art. 7 KPC.

A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska, Kodeks Postgpowania Cywilnego, Komentarz, wyd. 9,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2017, Komentarz do art. 59 KPC.

47 Ibidem; uchwata SN(7), (zasada prawna) z 12 grudnia 1960 r., I CO 25/60, OSNCK 1961, Nr
2 poz. 32 z oméwieniem E. Wengerka, ,,Przeglad” 1962, s. 350.
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fkk

Kategoryczne reguty logiki nie obowiqzujq w nieswiadomosci,
jest ona krolestwem alogicznosci.
Sigmund Freud*

Niniejsza cze$¢ rozwazan poswigcona bedzie temu, co alogiczne. Istnieje
bowiem wiele stanow psychicznych, ktore nie ograniczajg zdolnosci do
czynnosci prawnych, jak rGwniez nie stanowig ograniczenia $wiadomosci,
cho¢ niewatpliwie znajduja swoja deskrypcje w psychiatrii 1 psychologii.
Ignorancja oraz stereotypowe myslenie przypisujg takim stanom postac
choroby psychicznej, lub w ujeciu potocznym — dewiacji.

Zaburzenia nerwicowe oraz zaburzenia osobowosci

Zaburzenia nerwicowe sg niezwykle czestym zaburzeniem psychicznym,
majacym wymiar przede wszystkim cywilizacyjny. Nie ulega watpliwosci,
ze pozostaja one w $cistym zwigzku z przezywaniem stresu, wszechobec-
nego w dzisiejszych czasach. Wskaza¢ nalezy, iz w klasycznym przebiegu
tego typu zaburzen nie dochodzi do ograniczenia czy zniesienia zdolnosci
do czynnosci prawnych. Zatem wystgpowanie tych dos$¢ pospolitych zabu-
rzen nie ma wptywu na §wiadome powziecie i swobodne wyrazenie woli®.

W tej grupie mieszczg si¢ miedzy innymi zaburzenia lgkowe. Lek wy-
wolywany jest tylko lub przede wszystkim przez pewne okreslone sytuacje,
ktére w rzeczywistosci nie sg grozne. Moga one koncentrowac si¢ na poje-
dynczych doznaniach, takich jak kotatanie serca lub uczucie omdlewania,
powigzane s3 z Igkiem przed $miercia, utratg kontroli nad postepowaniem
czy przed choroba psychiczng. Sama mysl o znalezieniu si¢ w sytuacji
fobicznej powoduje zazwyczaj wystgpienie lgku antycypacyjnego®.

Wyjatkiem budzacym watpliwosci co do $wiadomego podejmowa-
nia decyzji i swobodnego wyrazania woli sg zaburzenia nawracajacych
napadow ostrego leku (stany paniki), ktore nie sg ograniczone do jakiejs$

48

Sigmund Freud, Wstep do psychoanalizy, Vorlesungen zur Einfuhfung in die Psychoanalyse,
Wydawnictwo Naukowe PWN, wyd. 11 Warszawa 2003, s. 12.
D. Hajdukiewicz, Opiniowanie, op. cit., s. 180-181.
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Miedzynarodowa Statystyczna Klasyfikacja Chorob i Problemow Zdrowotnych. Rewizja
dziesigta. Klasyfikacja zaburzen psychicznych i zaburzen zachowania w ICD-10. Opisy
kliniczne i wskazowki diagnostyczne, red. przektadu S. Puzynski, J. Wciorka, Krakéw—
Warszawa 2000, s. 225-232.
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szczego6lnej sytuacji czy okolicznosci, w zwigzku z czym sg niemozliwe
do przewidzenia. Obok wystepujacych w nich objawow somatycznych
moze pojawic si¢ poczucie obcosci wlasnej osoby (depersonalizacja) lub
otoczenia (derealizacja). Czgsto wystgpuje wtorny strach przed $miercia,
utratg kontroli czy chorobg psychiczng®'.

Zaburzenia nerwicowe zwigzane ze stresem i pod postacig somatyczng
obejmuja: zaburzenia Igkowe w postaci fobii, inne zaburzenia Ieckowe,
zaburzenia obsesyjno-kompulsyjne, reakcja na cigzki stres 1 zaburzenia
adaptacyjne, zaburzenia dysocjacyjne, zaburzenia wystgpujace pod maska
somatyczna.

Zespoty behawioralne zwigzane z zaburzeniami fizjologicznymi i czynni-
kami fizycznymi obejmuja: zaburzenia odzywiania, nieorganiczne zaburze-
nia snu, zaburzenia seksualne niespowodowane zaburzeniem organicznym
ani chorobg somatyczng, naduzywanie substancji, ktére nie powoduja
uzaleznienia, nieokreslone zespoty behawioralne zwigzane z zaburzeniami
fizjologicznymi i czynnikami fizycznymi.

Zaburzenia osobowosci 1 zachowania dorostych obejmuja: specyficzne
zaburzenia osobowo$ci, zaburzenia osobowo$ci mieszane i inne, trwale
zmiany osobowosci niewynikajace z uszkodzenia ani z choroby mozgu,
zaburzenia nawykow 1 popedow, zaburzenia identyfikacji plciowej, zabu-
rzenia preferencji seksualnych, zaburzenia psychologiczne 1 zaburzenia
zachowania zwigzane z rozwojem i orientacja seksualng, inne zaburzenia
osobowosci 1 zachowania u dorostych, nieokreslone zaburzenia osobowosci
1 zachowania u dorostych.

Uposledzenie umystowe w stopniu lekkim

Wedtug definicji zawartej w Miedzynarodowej Klasyfikacji Uszkodzen,
Niepetnosprawnosci 1 Uposledzen (ICD—10):

(...) uposledzenie umystowe ujmowane jest jako zahamowanie lub niepelny
rozwdéj umystowy, wyrazajacy si¢ przede wszystkim w uposledzeniu umie-
jetnosci, ktore ujawniajg si¢ w okresie rozwojowym i stanowig o ogdlnym
poziomie inteligencji, tzn. zdolnosci poznawczych, mowy, motorycznych
1 umiejetnosci spotecznych. Moze wystepowaé samodzielnie lub z innymi
zaburzeniami psychicznymi i fizycznymi*.

St Ibidem.
2 Ibidem, s. 50-52.
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Wyr6znia si¢ cztery stopnie niepelnosprawnosci intelektualnej: lekki,
umiarkowany, znaczny 1 glteboki. Stereotypowo niepetnosprawnos¢ inte-
lektualna mylnie utozsamiana jest z chorobg psychiczng™.

Osoby z lekkim stopniem niepelnosprawnosci intelektualnej sa w stanie
postugiwac si¢ mowg w celu zaspokojenia codziennych potrzeb, pod-
trzymywania konwersacji i udzielania odpowiedzi. W zakresie zdolnosci
adaptacyjnych w DSM funkcjonowanie adaptacyjne odnosi si¢ do trzech
obszardw, ktore determinujg radzenie sobie z codziennymi zadaniami:

— sfera koncepcyjna, do ktorej zalicza si¢ zdolnosci 1 umiejetnosci w za-
kresie jezyka, czytania, pisania, matematyki, mys$lenia, wiedzy 1 pamigci;

— sfera spoteczna odnoszaca si¢ do funkcjonowania spotecznego, empatii,
komunikacyjnych zdolnosci interpersonalnych, zdolnosci do zawierania
1 podtrzymywania kontaktow spotecznych;

— sfera praktyczna dotyczaca samodzielnosci w opiece osobistej, od-
powiedzialno$ci w pracy, umieje¢tnosci gospodarowania pieniedzmi,
czasem wolnym, czy organizowania zadan szkolnych>*.

Obecnie przyjmuje si¢, iz osoby niepetnosprawne intelektualnie w stop-
niu lekkim majg zachowang zdolno$¢ do czynno$ci prawnych, za§ samo
wystgpowanie niepetnosprawnosci intelektualnej przy spetieniu przestanek
adaptacyjnych nie stanowi podstawy do ubezwtasnowolnienia. General-
nie moga one zatem dokonywa¢ czynnosci notarialnych z zachowang
swiadomoscig.

Wiele watpliwosci w praktyce notarialnej budzi ustanowienie dla osoby
niepetnosprawnej intelektualnie kuratora na podstawie art. 138 KRiO.
Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, iz ustanowienie kuratora dla osoby
zniepelnosprawnosciag, w tym intelektualng, nie powoduje utraty przez nig
zdolnos$ci do czynno$ci prawnych. Ratio legis wskazuje, iz ustanowienie
kurateli w tym trybie nie stanowi zastgpstwa ustawowego w znaczeniu
ustanowienia w osobie kuratora przedstawiciela ustawowego. Rolg kuratora
jest utatwienie osobie niepelnosprawnej prowadzenia jej spraw ze wzgledu
na powstajace z powodu niepetnosprawnosci trudnosci natury faktyczne;j.
Reasumujac, osoba z niepelnosprawnoscig ma zatem petng zdolnos¢ do
czynno$ci prawnych, ktorej nie moze ograniczy¢ sad opiekunczy ustana-
wiajac kuratora. Kurator nie posiada legitymacji do reprezentacji osoby
z niepelnosprawnoscig, jak rowniez nie jest wymagana jego zgoda na
czynno$ci prawne dokonywane przez podopiecznego.

5% M. Zima-Parjaszewska, Osoba z niepelnosprawnoscig intelektualng w postgpowaniach

sgdowych i przed innymi organami, Warszawa 2015, s. 25.
3 Ibidem, s. 23-24.
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Prymitywizm

Postuguje si¢ pojeciem prymitywizmu w ujeciu czysto socjologicznym.
Niezwykle czesto organy procesowe zadajg bieglemu pytanie, czy strona
byla w stanie zrozumie¢ tres¢ aktu notarialnego. Dochodzi wowczas do
swoistego nieporozumienia. Oczywistym jest, Ze strona czynno$ci nota-
rialnej nie jest w stanie samodzielnie odczyta¢ wielu ztozonych zapisow
dokumentu urzedowego. Co wigcej, nie jest to jej obowigzkiem. Przecigtny
cztowiek nie musi rozwazac, czy hipoteka jest umowa czy jednostronng
czynno$cig prawng w formie sktadanego oswiadczenia. Notariusz nadajac
forme¢ urzedowa dokumentom, w tresci aktu notarialnego nie zapisuje
dostownych o$wiadczen strony, lecz formuluje je w jezyku prawnym.

Prymitywizm w kategoriach socjologicznych obejmuje osoby stabo
wyksztalcone, z utrwalonymi negatywnymi systemami wartosci oraz za-
chowan. Najczgsciej sa to osoby trwale niepracujace, utrzymujace si¢ od
pokolen z pomocy spotecznej, niejednokrotnie przebywajace w srodowisku
okreslanym niezbyt trafnym okresleniem ,,patologia spoteczna”. Podkre-
$li¢ nalezy, iz nie mamy tutaj do czynienia z zaburzeniami psychicznymi,
lecz z ograniczeniem poznawczym, ktére moze wptywac na postrzeganie
rzeczywistosci. Z elementarnego doswiadczenia zyciowego wynika, 1z
osoby te sg roszczeniowe, doskonale zorientowane w niektorych sprawach
urzedowych, zwtaszcza z zakresu ubezpieczen spotecznych oraz pomocy
spotecznej, instrumentalnie traktujg czynnos$ci notarialne dla osiggniecia
wiasnych celow.

Symulowanie zaburzen psychicznych

Symulowanie (symulacja) to: udawanie objawow choroby w celu oszu-
kania, wprowadzenia w btad otoczenia, celowe, §wiadome wprowadzanie
w btad lekarza poprzez podawanie nieprawdziwych objawdw, udawanie
choroby dla uzyskania okreslonej korzysci®®. Symulowanie zaburzen
psychicznych rozpatrywac nalezy w kilku warstwach. W zakresie funkcji
procesowych opisane zostaty powyzej (Strony w sporze maja sktonnos¢
do konfabulacji). W wymiarze praktycznym symulowanie zaburzen psy-
chicznych niekoniecznie ma na celu uchylenie si¢ od skutkéw prawnych

55 J. Pobocha, Opiniowanie w zaburzeniach psychicznych — bledy i trudnosci (Passing opinions

in psychic disturbances — difficulties and mistakes), ,,Orzecznictwo Lekarskie” 2010, nr 7(1),
s. 50-60.
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czynno$ci lub podanie w watpliwos¢ testamentu. Podstawowa funkcja
symulacji jest:
— uniknigcie odpowiedzialno$ci w postepowaniach przed organami sa-
dowymi lub administracyjnymi*;
— uzyskanie $wiadczenia rentowego;
— uzyskanie odszkodowania od firmy ubezpieczeniowej;
— wyhtudzenie lekow stosowanych w terapii uzaleznien od substancji psy-
choaktywnych (metadon, buprenorfina, pochodne lekow opioidowych);
— wytudzenie lekow psychotropowych.
Osobnym zagadnieniem w zakresie symulacji jest agrawacja (lac. ag-
gravatio) — celowe wyolbrzymianie objawow chorobowych, majace na
celu osiggnigcie przez pacjenta subiektywnej korzysci.

Zaburzenia pozorowane malingering

Zaburzenia pozorowane to celowe wywolywanie objawow w celu przy-
jeciaroli chorego, przy braku korzysci wtornych®’. Zaburzenia pozorowane
sa grupa zaburzen psychicznych, ktorych istota jest indukowanie objawow
chorobowych u siebie lub u zaleznej od siebie osoby w celu wcielenia sig
w role chorego lub opiekuna chorego. Do zaburzen pozorowanych zalicza
si¢ zespot Miinchausena i przeniesiony zespot Miinchausena®,

Zaburzenia tego typu czgsto nieprawidtowo okreslane sg jako symulacja
zarowno w zakresie schorzen psychicznych, jak i somatycznych. Osoby
z zaburzeniami pozorowanymi maja zachowana zdolno$¢ do czynnosci
prawnych. Znane s3 natomiast przypadki tak glebokiego indukowania
objaw6w choroby psychicznej, ze przeksztalcaja si¢ one w chorobe rze-
czywista, np. depresje.

56 J. Heitzman, M. Opio, E. Waszkiewicz-Biatek, Choroba — obrona — manipulacja: trudnosci

opiniowania sqdowo-psychiatrycznego (Disease — defence — manipulation: the difficulties in

providing forensic-psychiatry opinions), ,,Psychiatria Polska” 2008, t. XLII, nr 4, s. 609-622.
7 W.W. IsHak, E. Rasyidi, T. Saah, M. Wasa, E. Ettekal, A. Fan, Zaburzenia pozorowane
z roznymi objawami psychicznymi i somatycznymi — seria przypadkow, ,,Psychiatria po
Dyplomie” 2010, t. 7, nr 5.
W polskim pismiennictwie mozna spotkac si¢ z okresleniami: zastepczy zespot Miinchausena,
zespot Munchausena per procura, udzielone zaburzenie pozorowane, zaburzenie pozorowane
poszerzone, zespot Miinchausena udzielony, zespdt Miinchausena w zastepstwie, zastepcze
zaburzenie pozorowane; w pisSmiennictwie anglojezycznym funkcjonuja okreslenia: factitious
disorder imposed on another, factitious disorder by proxy, Munchausen syndrome by proxy
(MSBP), factitious illness by proxy, Meadow s syndrome, Polle syndrome.
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Dysymulacja

Dysymulacja (lac. dissimulatio) — stanowi przeciwienstwo symulacji.
Niezwykle czestym zjawiskiem w przebiegu zaburzen psychicznych jest
nieuswiadamianie ich sobie przez osob¢ chorg. W dysymulacji zachodzi
swoiste zjawisko wypierania rzeczywistego stanu psychicznego, polegajace
na probie ukrycia objawow choroby badz zaburzen, zaprzeczeniu istnie-
niu objawow chorobowych mimo ich stwierdzenia w badaniu lekarskim.
Niezwykle czgsto wystepuje u chorych na depresje planujacych probe
samobojcza.

Osobowos¢ homilopatyczna

Homilopatia to nieprawidlowy rozwoj osobowosci na skutek kalectwa
lub przewlektej choroby somatycznej”. Jak wskazuje A. Jakubik, osoby
z zburzeniem osobowos$ci homilopatycznym charakteryzuje niepewnos¢,
niewiara we wlasne mozliwos$ci, obnizona samoocena (czg¢sto kompleks
nizszosci), niski poziom samoakceptacji, nadwrazliwos¢, nieufnos¢, ostroz-
nos¢, poczucie zagrozenia, zaburzony obraz wtasnej osoby, poczucie kon-
troli zewngtrznej, zmiennos$¢ nastroju, stabos¢ ego, nadmierna koncentracja
na,,ja”, przypisywanie otoczeniu wrogich zamiaréw (czasem nastawienie
urojeniowe), postawa cierpi¢tnicza i meczenskiego godzenia si¢ z losem,
a w stosunku do srodowiska — zachowania zlosliwe, agresywne lub nawet
antyspoteczne®.

Zaburzenia osobowos$ci w tej perspektywie determinujg zawis$¢, bunt,
nienawis¢ wobec 0sob zdrowych i1 szczesliwych. Podkresli¢ nalezy, iz
w sferze motywacyjnej osoby w tym stanie zycza zle swojemu otoczeniu,
a nawet czynnie starajg si¢ drugim szkodzic¢®'.

Uposledzenie stuchu — niedostuch
Uposledzenie stuchu w tym kontekscie nie moze by¢ rozumiane jako

zaburzenie psychiczne lub deficyt osobowosci. Niemniej jednak czgsto
mylone jest z zaburzeniami pamigci lub sprawia pobiezne wrazenie braku

% S. Cwynar, Psychopatie i inne zaburzenia osobowosci, [w:] Podstawy psychiatrii, red. J.
Jarosz, S. Cwynar, wyd. 3, PZWL, Warszawa 1980, s. 216-232.
0 A. Jakubik, Zaburzenia osobowosci, WL PZWL, Warszawa 1997.

¢ T. Bilikiewicz, Psychiatria kliniczna, red. A. Bilikiewicz, wyd. 7, t. 2, PZWL, Warszawa
1989, s. 246.
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kontaktu logicznego. Problem dotyczy zwlaszcza osob w wieku podesztym,
ktore z roznych przyczyn doznaja uposledzenia stuchu. Czesto na skutek
wstydu lub zaniedban nie sg zaopatrzone w aparat stuchowy. Komunikacja
z osobami w tym stanie jest znaczaco utrudniona. W przeciwienstwie do
0s0b ghuchych nie potrafig one czyta¢ z ust ani nie znaja jezyka migowe-
go. Réznica pomigdzy osobg z zaburzeniami psychicznymi o charakterze
otgpiennym a osobg z niedostuchem polega na zachowaniu pamigci. Przy
dtuzszej rozmowie osoba otgpiata w stopniu znacznym na zadane pytania
udziela¢ bedzie nielogicznych odpowiedzi, postugujac sie nieadekwatnymi
stowami oraz mimika. Osoby z niedostuchem, w zalezno$ci od tego, czy
prawidtowo ustysza zadane im pytanie, udzielaja odpowiedzi prawidto-
wych lub nieprawidlowych.

Surdofrenia — ,,gluchy umysl”

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz osobom ghuchym, zwlaszcza prelin-
gwalnie (od dziecka), przypisuje si¢ niestusznie typowe zaburzenia 0so-
bowosci. Zagadnie powyzsze jest niezwykle ztozone. Brak wyksztatcenia
mowy i stuchu oraz postugiwanie si¢ jezykiem migowym tworzy osobng
,kulture osob ghuchych”. Jak wskazuje si¢ w literaturze psychologicznej,
jezyk migowy posiada odrebng od jezyka mowionego strukture pojgcio-
wa 1 znaczeniowg. Budowanie mysli i wypowiedzi, a takze zdolno$¢ do
postrzegania 1 komunikacji w jezyku migowym przebiegaja inaczej niz
w kulturze werbalnej. Rozwinigte jezyki migowe zawieraja od kilku do
kilkunastu tysiecy znakow. Nie oznacza to, ze osoby ghuche majg zaburzong
zdolnos¢ myslenia abstrakcyjnego 1 wyrazania mysli w sposob ztozony.
Odmiennos$ci wystgpuja natomiast na poziomie analizy tekstu pisanego
ze wzgledu na réznice struktur gramatycznych i odmiane stoéw w jezyku
pisanym, ktory podlega regutom jezyka mowionego.

Wskazuje si¢ ponadto na specyficzne uwarunkowania pamigci osob
gluchych. W naturalny sposéb maja lepiej rozwinigta pamig¢ ruchowa.
Jak podkresla L. Cieslak, skomplikowanym zagadnieniem jest myslenie
pojeciowe u niepetnosprawnych stuchowo. To, co styszacym wydaje sie
oczywiste, a mianowicie — werbalizacja poje¢, dla niestyszacych jest zale-
dwie symbolicznym oznaczeniem niejezykowej abstrakcji, ktora moze si¢
rozwijac tez bez jezyka®’. Niekiedy egocentryczne i sztywne zachowania,

2 L. Cie$lak, Wybrane aspekty psychologiczne i prawne przestuchania osoby gluchoniemej, [w:]

Wroctawskie Studia Erazmianskie. Zeszyty Studenckie, Studia Erasmiana Wratislaviensia.
Acta Studentium, red. dr M. Sadowski, P. Szymaniec, E. Bojek, Wroctaw 2008, s. 223-230.
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bedace wynikiem oddziatywania kultury ghuchych, blednie brane sa za
zaburzenia osobowosci®.

Na marginesie wyjasni¢ nalezy, iz jezyk migowy nie jest jezykiem
uniwersalnym. Migdzynarodowy jezyk migowy gestuno uznawany jest
za jezyk sztuczny. Wedle szacunkoéw naukowych ghusi uzywaja okoto
200-300 odmiennych, w petni wyksztatconych jezykéw migowych. Ob-
szary, na ktorych sg stosowane, nie zawsze pokrywaja si¢ z granicami
panstw 1 jezykéw mowionych.

Analfabetyzmy — wtorny i funkcjonalny

Na wstepie poczyni¢ nalezy istotne zastrzezenie: analfabetyzm real-
ny* — polegajacy na nieumiejetnosci pisania i czytania — praktycznie nie
wystepuje jako zjawisko spoteczne. Osoby niemogace czytac lub pisaé
w nastgpstwie postepujacej choroby, czy tez wypadku, nie moga by¢ okre-
$lane jako analfabeci. Innymi slowy, osoba, ktora wobec postepujacego
otepienia lub w nastepstwie udaru niedokrwiennego mézgu utracita nabyta
uprzednio zdolnos$¢ pisania i czytania, nie jest analfabeta.

Wyroéznia si¢ analfabetyzm catkowity oraz czg$ciowy — co nie bu-
dzi watpliwosci ani sporéw definicyjnych. Zagadnieniem spornym jest
natomiast analfabetyzm wtorny. Analfabetyzm wtérny oznacza utrate
nabytej uprzednio umiej¢tnosci pisania i czytania, przy czym jego genezy
poszukiwac¢ nalezy w rozwoju technologii cyfrowych, audiowizualnych
srodkow masowego przekazu oraz swoistej tabloidyzacji przekazu®- Zanik
tradycyjnych form komunikacji, zwtaszcza pisanej, ale takze brak nawyku
czytania powoduja, iz osoby o niskim wyksztalceniu tracg podstawowe
umiejetnosci w zakresie pisma. Stwierdzi€ przy tym nalezy, iz jest to stan
w pewnym sensie trwaty, determinowany takze kulturowo. Tak pojety
analfabetyzm, cho¢ niewatpliwie jest powaznym deficytem, nie oznacza
ograniczenia zdolnosci do czynnosci prawnych.

Inng postacig deficytu w tym zakresie jest analfabetyzm funkcjonalny.
Jak wskazuje A. Skudrzyk, pojeciem tym oznacza si¢ nieumiejetnos$c

63

N. Kitson, R. Fry, Gluchota prelingwalna a psychiatria, (Prelingual Deafness and Psychiatry),
»Audiofonologia” 1995, t. VII, , s. 96-104.

Kryterium przyjete przez UNESCO wskazuje, iz analfabetyzm powinien by¢ uwzgledniany
u 0sob powyzej 15. roku zycia.

64

% Proces, w wyniku ktorego przekazy medialne lub miejsca ich prezentowania (np. portale

internetowe, wiadomosci telewizyjne, prasa) upodabniajg si¢ stylem do tabloidow —
plotkarskich, nierzetelnych magazynow skupiajacych si¢ na wzbudzeniu sensacji
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radzenia sobie w sytuacjach wymagajacych porozumiewania si¢ za pomoca
stowa pisanego, mimo opanowania umiej¢tnosci czytania i pisania®. Jak
wskazujg badania, analfabeci funkcjonalni nie sg w stanie przeczytaé ze
zrozumieniem nawet mato skomplikowanych tekstow, nie potrafia taczyc
poje¢ oraz przyswoic warstwy abstrakcyjnej czytanego tekstu.

Obled pieniaczy

Pieniactwo (Yac. paranoia querulatoria) to skierowane przeciwko
instytucjom publicznym dziatania i zachowania czlowieka, ktory ma po-
czucie niesprawiedliwego traktowania. Subiektywne odczucia sprawiaja,
ze taka osoba (zwana tez kwerulantem sagdowym) jest zdeterminowana do
udowadniania swoich racji, w ktore glgboko wierzy®'.

Tradycyjnie w praktyce wymiaru sprawiedliwosci wskazuje si¢ podsta-
wowe postacie tego zaburzenia: psychoze pieniaczg, paranoj¢ pieniacza
oraz dysfunkcje osobowosci — warcholstwo.

W klasyfikacji ICD-10 pieniactwo okreslone jest jako paranoja pieniacza
w kategorii innych uporczywych zaburzen urojeniowych. Niezaleznie od
tego, czy mamy do czynienia z pieniactwem na podtozu psychotycznym
czy paranoicznym, w obu przypadkach niewatpliwie jest to stan glebokich
zaburzen psychicznych. Nieuprawnione sa w tym przypadku poglady wy-
razane niekiedy w doktrynie, iz tego typu zaburzenia nie stanowig wystar-
czajacych przestanek do ubezwlasnowolnienia. Jak wykazatem powyzej,
kazdy stan o charakterze psychotycznym lub paranoiczno-urojeniowym
W znaczacy sposob wplywa na zdolnos$¢ do czynnosci prawnych. Stano-
wi bowiem calkowitg defragmentacje osobowosci 1 zerwanie kontaktu
Z rzeczywistoscia.

Czym innym natomiast jest pieniactwo w etiologii zaburzen osobowosci
1 behawioralnych tendencji jednostki. W tym kontekscie pieniactwo wedtug
klasyfikacji ICD-10 okres$lane jest jako element osobowoS$ci paranoicznej
lub psychopatycznej. Wskazuje si¢ przy tym, iz jako specyficzne zaburzenie
osobowosci nie jest bezposrednim nastepstwem choroby, urazu czy innego
uszkodzenia mdzgu ani innego zaburzenia psychicznego.

Jak wskazuje D. Jagietto, do swoistych reakcji pieniaczych naleza:
glebokie przekonanie o stusznosci swego sadu; zupeina nieustepliwos¢;

66

A. Skudrzyk, Analfabetyzmy wspdlczesne, Instytut Jezyka Polskiego Uniwersytet Slaski,
Towarzystwo Mito$nikow Jezyka Polskiego, Katowice 2004, s. 1-30.

7 https://www.poradnikzdrowie.pl/zdrowie/psychiatria/obled-pieniaczy-pieniactwo-

przyczyny-objawy-leczenie-aa-v3jg-x3fm-XaY7.html (dostep 15.03.2019).
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brak jakiejkolwiek podatnosci na przestanki, argumenty czy dowody spo-
za kregu subiektywnego; zawezenie rozumowania do wybranych tylko
przestanek, ktorych swoista interpretacja podtrzymuje pieniacze sady;
glebokie afektywne i1 uczuciowe przywigzanie do swoich przekonan i s3-
dow, poczucie krzywdy*®.

Nadto D. Jagietto kresli niekwestionowane plaszczyzny ,,dzialalnosci

pieniaczej” 1 atrybuty osobowosci pieniaczej:

walka niemal z kazdym 1 o wszystko, nawet gdy efekt ,,tej rozgrywki”
jest z gbry przesadzony. Dzialanie jest podejmowane z zaangazowaniem
1 pasja, za$ osoba interweniuje w kazdej sprawie;

podejrzliwos¢ 1 stala tendencja do znieksztatcania codziennych doswiad-
czen poprzez bledne ujmowanie obojetnych lub przyjaznych dziatan
otoczenia jako wrogich czy pogardliwych, a podejmowane dziatania
innych osob sktonny jest odbiera¢ jako faktyczny atak lub zagrozenie;
sigganie po srodki niewspoimierne do wymaganych dang sytuacja;
mozliwo$¢ przypisania takiej osobie syndromu ,,zawodowego pokrzyw-
dzonego”, za$ liczba szkdd, jaka go spotyka w zyciu, jest co najmniej
nienaturalna;

tendencja do dlugotrwatego przezywania przykro$ci, np. niewybaczania
krzywd, niesprawiedliwosci i lekcewazenia; z kolei pojawiajace si¢
emocje sg bardzo silne i1 niezwykle trwate;

wyuczona bezradnos$¢ oraz poczucie winy, a w jej nastgpstwie krzywdy,
ktora go dotkneta;

brak watpliwosci, co do tego, czy dziata w stusznej intencji 1 postepu-
je uczciwie wobec innych, a tym samym przekonanie, ze racja z cala
pewnoscig w kazdym przypadku spoczywa po jego stronie;

tendencja do nadmiernego przeceniania wtasnego znaczenia, wyrazajaca
si¢ utrwalong postawa ksobna, polegajaca na odnoszeniu do wlasnej
osoby wszelkich, czasem zupelnie niewinnych czy przypadkowych,
pojawiajacych si¢ w otoczeniu tresci (np. osoby $miejace si¢ z czego-
kolwiek, w rzeczywisto$ci z pewnoscig $mieja si¢ z niego);

osobe z nastawieniem paranoicznym cechuje takze przekonanie o wta-
snej wyjatkowosci.

68

D. Jagietto, Pieniacze sqdowi i ich funkcjonowanie w praktyce wymiaru sprawiedliwosci,
https://wil.org.pl/wp-content/uploads/Dariusz_Jagie%C5%82%C5%820_Pieniacze-
$%C4%85dowi-i-ich-funkcjonowanie-w-praktyce-wymiaru-sprawiedliwo%C5%9Bci.pdf
(dostep: 15.03.2019).
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Notariusz, bedgc prawnikiem a nie lekarzem...®

Niniejsza cze$¢ rozwazan poswigcona jest systematyce pogladow wyra-
zanych w doktrynie oraz orzecznictwie w zakresie obowigzkow notariusza
dokumentujacego czynno$¢, co do ktdérej determinantg jej waznosci jest
stan psychiczny strony.

Stanowisko, jakoby obowiazkiem notariusza byto posiada¢ wiedze
medyczng, nalezy odrzuci¢ jako irracjonalne. Niemniej jednak znane s3
przypadki formutowania wobec notariuszy zarzutow tej tresci. Pelnomoc-
nicy procesowi, a nawet sady, przestuchujac notariusza jako swiadka, maja
manier¢ formutowania pytan o zakres wiedzy medycznej notariusza.

W tym konteks$cie przytoczy¢ nalezy aprobowany wyrok Sadu Naj-
wyzszego z 23 lipca 1982 r. sygn. akt III CRN 159/82 — przekonanie
przestuchanego w charakterze $wiadka notariusza, co do stanu poczytal-
nosci spadkodawczyni w chwili sporzadzania testamentu nie jest dla sagdu
wiazace. Wartos¢ tego dowodu polega na tym, ze skladajacy zeznania jest
osoba godng zaufania jako osoba postronna i urzgdowa, zeznania tego
swiadka podlegaja ogolnym zasadom co do ich oceny’.

Uzasadnienie powyzszego wyroku generalnie odnosi si¢ do regut po-
stepowania cywilnego wyrazonych w art. 231 oraz 233 k.p.c. Niemniej
jednak podkresli¢ nalezy, iz wiarygodno$¢ notariusza jako Swiadka okresla
jego bezstronnos$¢, dokumentowanie czynno$ci w formie aktu notarialne-
go jako dokumentu urzedowego, a takze obowiazek odmowy dokonania
czynnosci sprzecznej z prawem. Sformulowanie, iz notariusz jest osobg
urzedowa, odnie$¢ nalezy do obecnego statusu ustrojowego notariusza
jako osoby zaufania publicznego korzystajacej z ochrony przystugujace;j
funkcjonariuszom publicznym. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wska-
zano ponadto, iz notariusz ma gwarantowac prawidlowos¢ i wiarygodnos¢
dokonywanych czynno$ci, dlatego tez jego obowiazki wyptywaja z zasad
porzadku prawnego, a nie z umowy zawartej z klientem’".

M. Pazdan podnosi, iz analogiczne konsekwencje nalezy odnies¢ do
stwierdzenia notariusza w akcie notarialnym, ze spadkodawca jest w pelni

8 Z uzasadnienia wyroku Sadu Okrggowego we Wroctawiu z 15 pazdziernika 2015 r. sygn. akt
1 C413/12.
7 OSNCP 1983 nr 4, poz. 57, Legalis.

" Vide: wyrok SN z 12 czerwca 2002 r., I[Il CKN 694/00 oraz wyrok SN z 5 lutego 2004 .,
11 CK 271/02.
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wtadz umystowych i sktada swoje os§wiadczenie w stanie pelnej Swiado-
mosci. Tym samym, przytoczonym stwierdzeniom odmawia domniemania
prawdziwosci w mysl art. 244 k.p.c.”.

W wyroku Sadu Apelacyjnego w L.odzi z dnia 11 lipca 2013 r. sygn. akt
I ACa 198/2013 (I ACz 235/2013)” nakre$lono dwa aspekty w zakresie
ustalenia przez notariusza stanu psychicznego strony czynnosci notarialne;.

Pierwszy z nich okresli¢ mozna jako formalny. Akt notarialny przed
podpisaniem powinien by¢ odczytany przez notariusza lub przez inng
osobe w jego obecnosci. Przy odczytaniu aktu notariusz powinien si¢
przekonac, ze osoby biorace udzial w czynnosci doktadnie rozumieja tresé
oraz znaczenie aktu, a akt jest zgodny z ich wolg. Na zadanie powinny by¢
odczytane rowniez zalaczniki do aktu. Przepisy powyzsze okreslaja zatem
prawne ramy, w obrebie ktorych notariusz dokonuje stosownych ustalen.

W drugim aspekcie sad odnosi si¢ bezposrednio do ustalen z zakresu
wiedzy medycznej notariusza. Nie zmienia to jednak faktu, ze nie jest on
osoba, od ktorej z racji posiadanej wiedzy specjalistycznej wolno oczeki-
wac precyzyjnych ustalen odnoszacych si¢ do stanu swiadomosci strony
czynno$ci notarialne;j.

Ten sam kierunek refleksji zawarty jest w uzasadnieniu wyroku Sadu
Okregowego we Wroctawiu z 15 pazdziernika 2015 r. sygn. akt | C413/12:

Zarzut naruszenia art. 86 pr. o not. wymaga ustalenia, czy notariusz w chwili
podpisywania aktow notarialnych przez powoda powinna byta powzigc¢ wat-
pliwos¢ co do stanu jego swiadomosci. Dla powyzszej oceny nalezato wziac
pod uwagg, ze przy wykonywaniu swoich obowigzkdéw notariusz zobowigzany
jest do zachowania szczegdlnej starannosci (art. 49 pr. o not.). Sad podziela
poglad, zgodnie z ktérym ta szczeg6lna starannos¢, o ktorej mowa w art. 49
pr. o not. to ,,(...) jedna z odmian starannosci zawodowej. Nie oznacza to
podwyzszenia stopnia tej starannosci, a jedynie dostosowanie do okreslonej
czynnosci, zardéwno od strony wykonujacego podmiotu, jak i przedmiotu,
ktoérego ta staranno$¢ dotyczy. Rozni si¢ ona od starannosci laika nie stopniem
pilnosci, lecz odmiennoscig obiektywnego modelu, jakim jg mierzymy. Jest ona
staranno$cig ogélnie wymagana, czyli przecietna. Przecietnosc ta jest jednak
odmienna od zwyklej, gdyz jest to przecigtno$¢ wymagana od specjalisty,
jakim na pewno jest notariusz’.

2 K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. T II. Komentarz. Art. 450-1088. Przepisy
wprowadzajgce, wyd. 9, Warszawa 2018; M. Pazdan komentarz do art. 954 KC.
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LexPolonica nr 7480974, www.orzeczenia.ms.gov.pl (15.03 2019).

M. Kolasinski, Odpowiedzialnos¢ cywilna notariusza, Torun 2015, s. 53.
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Od starannego notariusza bedziemy wigc wymagac bieglej znajomosci
przepisOw prawa i orzecznictwa, w tym przyktadowo dostosowania tresci
czynno$ci prawnej do skutkow, jakie jej strony chca osiagnacé, 1 dbatosci
o wlasciwa forme czynnosci. Sg to kompetencje, ktérych mozna oczekiwad
od prawnika i przedstawiciela notariatu. W tym bowiem kierunku notariusz
odbywa studia i aplikacje. Od notariusza wymaga¢ mozna wigc fachowe;j
wiedzy 1 umiejetnosci, ale z dziedziny, w ktorej jest specjalista. Szczegol-
na starannos$¢ oznacza wigc z jednej strony uwzglednienie zawodowego
charakteru dziatalnos$ci, a z drugiej — istoty tego zawodu.

R. Trzaskowski dokonujac analizy akt sadowych w zakresie braku
swiadomosci 1 swobody podjecia decyzji 1 wyrazenia woli, konkluduje:

Oczywiscie nie uzasadnia to tezy, ze w kazdym przypadku, w ktérym czynnos¢
prawna dokonana w formie aktu notarialnego zostata przez sad uznana za nie-
wazng ze wzgledu na wade o§wiadczenia woli z art. 82 k.c., mozna dopatrywac
si¢ zaniedban po stronie notariusza i naruszenia przezen powyzszego zakazu.
Analiza akt sgdowych, a zwlaszcza wypowiedzi biegltych, potwierdza, Zze oko-
licznos¢, iz osoba dokonujaca czynnosci znajduje si¢ w stanie wytaczajacym
swiadome powzigcie decyzji i wyrazenie woli, nie zawsze jest dostrzegalna dla
notariusza. W niektorych przypadkach sad zaznacza wprost w uzasadnieniu,
Ze notariuszowi nie mozna zarzuci¢ nienalezytej staranno$ci”.

Réwnoczesnie R. Trzaskowski przytaczajagc wypowiedzi doktryny,
wskazuje, iz notariusz nie powinien pozostawac bierny w sytuacjach,
gdy z kontekstu dokonywanej czynnosci notarialnej wynika, iz dochodzi
do zawarcia umowy o tresci razaco niekorzystnej dla strony sktadajace;j
wadliwe o$wiadczenie’®.

Niniejsze rozwazania odnie$¢ takze nalezy do problematyki odpowie-
dzialnos$ci karnej w zakresie typu rodzajowego przestepstwa, ktorego
znamiona opisane sg w art. 231 k.k. oraz refleksu tej odpowiedzialnosci
w zakresie postgpowania dyscyplinarnego. Niezwykle wazkim dla praktyki
notarialnej jest postanowienie Sadu Najwyzszego z 14 listopada 2017 r.
sygn. akt V k.k. 219/17"". Jak shusznie podnosi Aleksander Oleszko w apro-
bujacej powyzsze postanowienie glosie, nawet razaca obraza art. 86 p.n.

5 R. Trzaskowski, Niewaznos¢ czynnosci prawnej dokonanej w formie aktu notarialnego,
Prawo w dziataniu, Sprawy Cywilne” 2012, nr 12, s. 20.
% Ibidem, s. 20 i nast.

7 Opublikowano, OSNKW 2018, nr 2, s. 18.
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nie musi oznacza¢ dziatania notariusza na ,,szkode¢ interesu publicznego
lub prywatnego” osoby poszkodowanej w rozumieniu art. 231 k.k.”.

Abstrahujac od skutkdw powyzszego postanowienia w zakresie prowa-

dzonego w doktrynie i orzecznictwie dyskursu, czy art. 231 k.k. stanowi
przestepstwo formalne czy skutkowe, przytoczy¢ nalezy istotne wskazania
wynikajace z uzasadnienia. Sad Najwyzszy stwierdza expressis verbis:

Oczywiste jest, ze nie nalezy oczekiwac od notariusza posiadania profesjonalne;j
wiedzy w zakresie diagnozowania stanu §wiadomosci strony. Tym bardziej
zatem, respektujac zakaz zawarty w art. 86 pr. not., notariusz powinien zwazaé
na wszystkie sygnaty, nie tylko z wlasnych obserwacji, lecz takze z informac;ji
od innych 0séb, wskazujacych na uposledzenie strony w rozumieniu znaczenia
o$wiadczenia woli, ktore miatoby stanowi¢ podstawe do dokonania czynno$ci
notarialnej.”

Nadto Sad Najwyzszy konstruuje pewien schemat postgpowania notariu-

sza w zakresie dyspozycji art. 86 pr. not. Przede wszystkim Sad Najwyzszy
wskazuje, iz watpliwos$¢ notariusza co do stanu psychicznego strony nie
moze podlegac tylko subiektywnym spostrzezeniom, lecz dazy¢ nalezy
do jej obiektywizacji. Przytaczam 6w schemat in extenso:

Jesli zatem przepis art. 86 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie
zabrania mu dokonywania czynno$ci notarialnej, gdy powezmie watpliwos¢,
czy strona ma zdolno$¢ do czynno$ci prawej, to wcale nie oznacza, ze owa
watpliwo$¢ ma warunkowaé wylacznie jego subiektywne przekonanie. Gdyby
tak 6w przepis interpretowac, to nie mégtby on petni¢ w sposob zatozony przez
ustawodawce, funkcji chronienia przed sporzadzaniem aktéw notarialnych
zawierajacych o§wiadczenia stron, obcigzonych wada prawna pozwalajaca
podwazac ich skuteczno$¢. Stad tez, zrodta ,,watpliwosci”, ktorych powzigcie,
w mysl art. 86 pr. not. aktualizuje zakaz dokonania czynnosci notarialnej,
nalezy postrzega¢ w szerszym spektrum powinnos$ci notariusza. Nie moze
on kierowac¢ si¢ w tym wzgledzie tylko wlasnymi spostrzezeniami opartymi
na kontakcie ze strona, ale winien bra¢ pod uwage takze inne ujawniajace si¢
okoliczno$ci, mogace wptywac na oceng stanu poczytalno$ci strony, w tym
informacje od 0s6b sprawujacych w jakiejkolwiek formie piecz¢ nad osoba,

78

79

A. Oleszko, Zakaz dokonywania czynnosci notarialnej a przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. — glosa do
postanowienia SN z dnia 14 listopada 2017 r., V KK 219/17, opublikowano: LEX/el. 2018.

Z uzasadnienia postanowienia SN z dnia 14 listopada 2017 r., V KK 219/17, www.sn.pl
(15.03. 2019).
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ktoéra ma ztozy¢ o$wiadczenie woli. Bez zweryfikowania informacji, z ktorych
wynikatyby przeciwwskazania do sporzadzenia aktu notarialnego, ze wzgledu
na to, ze o§wiadczenie strony bytoby obarczone wadg prawng, zwlaszcza ta,
o ktorej mowa w art. 82 kodeksu cywilnego, notariusz dokonujacy czynnosci
narusza zakaz wyrazony w art. 86 wymienionej ustawy, a tym samym prze-
kracza swoje uprawnienia w rozumieniu art. 231 § 1 k.k.

Pro Futuro

Zarysowany powyzej medyczny aspekt wad oswiadczenia woli stano-
wi istotng przestanke krytyki rozwigzan ustrojowych w zakresie prawa
cywilnego 1 prawa o notariacie.

Nie ulega watpliwosci, iz konstrukcja normatywna wad o$wiadczenia woli
jest archaiczna 1 oddaje stan wiedzy z lat sze§¢dziesigtych XX wieku. Tym
samym nie uwzglednia rozwoju nauk medycznych — psychiatrii 1 psychologii
—w zakresie diagnozowania i opisywania zaburzen psychicznych w kontekscie
zlozenia prawnie skutecznego o§wiadczenia woli. Pozostawienie owej materii
rozstrzygni¢ciom judykatury trudno uzna¢ za rozwigzanie prawidlowe. Ana-
liza orzeczen w przedmiocie wad o$wiadczenia woli wskazuje na wyrazng
rozbiezno$¢ pomigdzy opiniami bieglych a przestankami konkretnej wady
o$wiadczenia woli. Stan braku $wiadomosci 1 swobody zwlaszcza w aspek-
cie ich przemijajacego charakteru inaczej rozumiany jest przez psychiatréw
klinicznych, inaczej przez psychologdw, wreszcie inaczej przez orzecznictwo.
Uzasadniong jest teza, ze doktryna prawa cywilnego nie nadgza za naukami
medycznymi, poprzestajac na nie zawsze precyzyjnych probach przetozenia
wskazan wspotczesnej psychiatrii 1 psychologii na aparat pojeciowy niema-
jacy nic wspdlnego z dzisiejszymi koncepcjami zarowno $wiadomosci, jak
1 zaburzenia $wiadomosci.

Orzecznictwu sgdowemu w zakresie stanu psychicznego strony zarzuci¢
nalezy daleko posunieta kazuistyke. Poruszamy sie co prawda w sferze
wysoce zindywidualizowanej, lecz proby generalnych wyktadni dokony-
wanych przez sady roznych instancji nie tworzg spdjne;j linii orzeczniczej.

Powyzsza krytyke odnie$¢ nalezy do regulacji art. 86 pr. not. Absurdalng
jest koncepcja powzigcia przez notariusza watpliwosci co do zdolnosci
strony do czynno$ci prawnej jako kategorii obiektywnej. Modelowy
aspekt postepowania w takim przypadku sprowadza si¢ do konfrontacji
dokonywanej czynno$ci prawnej z opiniami bieglych z zakresu psychia-
trii 1 psychologii. Notariusz jest prawnikiem. Dokonujac czynno$ci no-
tarialnych, nie ma obowigzku posiadania wiedzy medycznej, zwlaszcza
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specjalistycznej — tym bardziej, ze wiedzy medycznej nie posiada takze
sad ani pelnomocnicy procesowi. Mamy zatem do czynienia ze swoistg
logomachig. Biegly sadowy wypowiada si¢ de facto nie tyle w zakresie
stanu psychicznego sktadajacego oswiadczenie w formie aktu notarialne-
go, ile w zakresie mozliwos$ci dostrzezenia zaburzen psychicznych strony
czynno$ci notarialnej przez notariusza.

Roéwnie absurdalnie przedstawia si¢ model postepowania organow
procesowych w zakresie formulowania wobec notariuszy zarzutu niedo-
petnienia obowigzkoéw lub przekroczenia uprawnien jako funkcjonariusza
publicznego w zakresie stanu psychicznego strony czynnosci notarialnej
(art. 231 k.k.). Konsekwentnie przyjac nalezy, iz prokurator nie posiada
wiedzy medycznej, zatem analogicznie jak w przypadku postepowania
cywilnego opiera si¢ na opinii bieglego. Istota zagadnienia sprowadza
si¢ do zderzenia profesjonalnej wiedzy medycznej biegltego z wiedza
notariusza. Zdecydowanie podkreslam, iz od notariusza wymaga¢ mozna
jedynie elementarnego do$§wiadczenia zyciowego w zakresie stanu psy-
chicznego strony czynnosci notarialnej. Do obowigzkow notariusza jako
funkcjonariusza publicznego nie nalezy znajomos$¢ jednostek chorobowych,
objawow czy epikryz leczenia chordb i zaburzen psychicznych, analiza
leczenia farmakologicznego, terapii uzaleznien czy stawianie diagnoz.

Trudno nie dostrzega¢ w dziataniach organow procesowych swoistej
sprzeczno$ci. Tozsame jednostki chorobowe w postgpowaniu cywilnym
1 karnym taczg si¢ z r6znymi skutkami procesowymi. Podkresli¢ nalezy,
iz ten sam stan psychiczny moze by¢ przeszkoda do ztozenia waznego
o$wiadczenia woli w rozumieniu prawa cywilnego, 1 rownocze$nie nie
stanowi¢ przeszkody do postawienia zarzutu w postepowaniu karnym.

Za calkowicie bledne uzna¢ nalezy przekonanie organéw wymiaru spra-
wiedliwosci, 1z jakiekolwiek zaburzenie psychiczne oznacza wade oswiad-
czenia woli. Powyzej precyzyjnie wskazatem, przywolujac wypowiedzi
bieglych z zakresu psychiatrii, iz istnieje wiele zaburzen psychicznych,
ktore nie powoduja zniesienia $wiadomosci oraz swobody powzigcia decyzji
1 wyrazenia woli. Uzupelnieniem powyzszej tezy sg liczne postepowania
sadowe, w ktérych pelnomocnicy procesowi dopuszczaja si¢ naduzycia
prawa poprzez instrumentalne dowodzenie istnienia chorob lub zaburzen
psychicznych strony czynnos$ci notarialnej. W niniejszych rozwazaniach
wykazatem ponad wszelka watpliwos¢, iz stan psychiczny strony, zwlaszcza
nieudokumentowany medycznie, pozwala na manipulowanie materiatem
dowodowym. Refleksja wynikajgca z praktyki notarialnej jest zbiezna
z pragmatyka bieglych sadowych z zakresu psychiatrii, ktorzy podkreslaja
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daleko idacg ostrozno$¢ w opiniowaniu stanu psychicznego strony, ktory
znajduje potwierdzenie wylgcznie w zeznaniach stron lub swiadkow re-
alizujacych swdj interes procesowy.

De lege lata stwierdzi¢ nalezy, iz zardwno ustawodawca, jak 1 organy
wymiaru sprawiedliwos$ci nie dostrzegaja obowigzywania Konwencji ONZ
o Prawach Oso6b Niepetnosprawnych przyjetej przez Zgromadzenie Ogdlne
Naroddéw Zjednoczonych 13 grudnia 2006 r. Ratyfikacja powyzszej Kon-
wencji przez Polske nie znajduje odzwierciedlenia w procesie legislacyjnym.
Stwierdzi¢ nalezy, iz w uj¢ciu systemowym regulacja Kodeksu cywilnego
dotyczaca wad oswiadczenia woli oraz art. 80 § 2, art. 81 i art. 86 pr. not.
pozostaja w sprzecznos$ci z postanowieniami wskazanej Konwencji.

Postulowana wobec notariatu koniecznos¢ stworzenia jednolitej pragma-
tyki w zakresie stanu psychicznego strony czynno$ci notarialnej w kontek-
scie wad oswiadczenia woli wymaga rozwigzan o charakterze systemowym.
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O pojeciu czynnos$ci prawnej. Rozwazania na kanwie uchwaly Sadu
Najwyzszego w sprawie 111 CZP 100/18

Wprowadzenie

Czynno$ci prawne stanowig najwazniejszg grupe zdarzen cywilnopraw-
nych, tj. faktow, z ktorymi normy prawa cywilnego tacza skutki prawne
w postaci powstania, zmiany lub ustania okreslonych stosunkéw cywil-
noprawnych'. W polskim jezyku prawnym pojecie ‘czynnos$ci prawnej’
pojawilo si¢ po raz pierwszy w art. 288 Kodeksu zobowigzan z 1933 r.2
odnoszacym si¢ do skargi paulianskiej. Kodeks cywilny nie definiuje
tego pojecia, tak samo zresztg jak nie czynit tego 1 Kodeks zobowigzan,
co nalezy oceni¢ pozytywnie, cho¢by dlatego, ze — jak trafnie ujela to
Janina Preussner-Zamorska — ,,jak dotad nie zdotano sprecyzowaé w pet-
ni zadowalajacego pojecia czynno$ci prawnej’”. Trudno wymagaé od
ustawodawcy, aby dekretowal niemate spory naukowe o rozumienie tego
pojecia. Kwestie zwigzane z czynno$ciami prawnymi, w tym oczywiscie
zdefiniowanie tego pojecia, nalezg skadinad do najbardziej kontrowersyj-
nych problemow nauki prawa cywilnego®. Art. 56 k.c. stwierdza jedynie, ze
czynno$¢ prawna wywotuje nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz rowniez
te, ktore wynikajg z ustawy, zasad wspotzycia spotecznego 1 z ustalonych
zwyczajow. Natomiast art. 40 dekretu z dnia 12 listopada 1946 r. — Przepisy
ogodlne prawa cywilnego®, ktory wszedt w zycie z dniem 1 stycznia 1947 r.,
expressis verbis definiowal czynnos$¢ prawng jako czynnos$¢ zmierzajaca do

Dr hab., wiceprezes i przewodniczacy IV Wydziatu Pracy Sadu Rejonowego w Stalowej
Woli, ORCID: 0000-0003-3636—8440.

Zob. np. A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej,
Warszawa 1998, s. 114—124; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne — czes¢ ogolna,
Warszawa 2011, s. 214-217.

Kodeks zobowigzan — rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika
1933 ., Dz.U. z 1933, Nr 82, poz. 598.

Zob. J. Preussner-Zamorska, Niewaznos¢ czynnosci prawnej w prawie cywilnym, Warszawa
1983, s.214..

Tak stusznie W. Rozwadowski, Spory wokét definicji czynnosci prawnej w polskim prawie
cywilnym, ,,Panstwo i Prawo” 2014, nr 9, s. 53.

5 Dz.U. nr 67, poz. 369, ze zm.
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ustanowienia, zmiany lub zniesienia stosunku prawnego®. W pi§miennictwie
Wiadystaw Rozwadowski’ zwrocit uwage na niedoskonatos¢ tej definicji:

Definicja ta byta jednak zbyt szeroka i jako taka btedna, bo w jej ujeciu miescito
si¢ rowniez np. wyrzadzenie w ztym zamiarze szkody w cudzym majatku,
ktore niewatpliwie byto czynnoscia zmierzajaca do wywotania skutku praw-
nego, a czynno$cig prawna nie bylo. Nie moze przeto dziwi¢, ze ustawodawca
zrezygnowatl z proby zdefiniowania czynno$ci prawnej, ,,a wszyscy przyjeli

to z zadowoleniem”?.

W podrecznikach prawa rzymskiego definiuje si¢ czynnos$¢ prawng jako
o$wiadczenie woli zmierzajace do wywotania skutkow prawnych w postaci
powstania, zmiany lub ustania okre§lonego stosunku prawnego’. Definicja
ta jest nie jest jednak bynajmniej wytworem prawnikow rzymskich, ktorzy
nie zajmowali si¢ w ogole teorig czynno$ci prawnych, lecz jest stworzo-
ng po wielu wiekach przez nauk¢ prawa definicja, dokonang w oparciu
o0 bogatg spuscizng jurysprudencji okresu starozytnosci. Co wiecej, termin
‘negotium’, ktorym do$¢ czesto w prawie rzymskim okre§lano czynnosé
prawna, byt w jezyku tacinskim wieloznaczny i odnosil si¢ czasem do
dziatan, ktore z oswiadczeniami woli nie miaty nic wspolnego'.

W innym miejscu podjatem juz probe wyjasnienia poje¢ ‘czynnosé
prawna’ oraz ‘o$wiadczenie woli’, stanowigcych podstawowe pojecia czgsci
ogolnej prawa cywilnego, jak tez omowienia wzajemnych relacji miedzy
nimi, w szczegdlnosci przesadzenia, czy mozliwym jest na gruncie Ko-
deksu cywilnego — jak chciataby tego cze$¢ doktryny — postawienie znaku
réwnosci miedzy wyzej wymienionymi pojgciami''. Mysle jednak, Zze na
kanwie niedawnej uchwaty Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia 2019 r., III
CZP 100/18", w ktorej tezie 1. wyrazone zostato zapatrywanie o tym, ze

¢ Nie moge sie oprze¢ po cze$ci wrazeniu, ze definiowanie pojecia ‘czynno$ci prawnej’ przy
uzyciu rzeczownika ‘czynno$¢’ nosi znamiona bledu w definiowaniu (ignotum per ingnotum).
W. Rozwadowski, Spory..., op. cit., s. 56.

A. Szpunar, Uwagi o pojeciu czynnosci prawnej, ,,Panstwo i Prawo” 1974, nr 12, s. 9.

Zob. np. W. Rozwadowski, Prawo rzymskie Zarys wyktadu wraz z wyborem zZrédet, Poznan
1992, s. 101; K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 2001, s. 210; A. Debinski, Rzymskie
prawo prywatne. Kompendium, Warszawa 2008, s. 160; W. Dajczak, T. Giaro, F. Longschamps
de Berier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2009, s. 118.

W. Rozwadowski, Spory..., op. cit., s. 54.

Zob. G. Wolak, O pojeciach ,,czynnos¢ prawna” oraz , oswiadczenie woli”, ,Przeglad
Prawno — Ekonomiczny” 2009, nr 3, s. 62—71.

Niepublikowane.
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konstytutywny wpis prawa uzytkowania wieczystego do ksiegi wieczystej
nie stanowi elementu czynnosci prawnej, ktora jest umowa ustanowienia
albo przeniesienia tego prawa rzeczowego, warto jeszcze raz przyjrzec sie
zagadnieniu, jakim jest pojgcie czynnosci prawne;.

Stanowisko doktryny odnos$nie do pojecia czynnosci prawnej

W doktrynie wyrdzni¢ mozna trzy zasadnicze stanowiska w kwestii
pojecia czynno$ci prawnej.

Pierwsze — prezentowane m.in. przez Stefana Grzybowskiego i Alek-
sandra Woltera'®, zgodnie z ktorym czynno$¢ prawnato stan faktyczny,
w sktad ktérego wchodzi co najmniej jedno o§wiadczenie woli, stanowigce
uzewngtrzniong decyzj¢ podmiotu prawa cywilnego wywolania skutkow
cywilnoprawnych w postaci powstania, zmiany lub ustania okreslonego
stosunku cywilnoprawnego, z ktorym to stanem faktycznym ustawa wigze
skutki wyrazone w tym o$wiadczeniu woli, a takze skutki o§wiadczeniem
woli nieobjete, lecz wynikajace z ustawy, zasad wspdizycia spotecznego
lub ustalonych zwyczajoéw. Ujmujac rzecz lapidarnie 1 z pewnym uprosz-
czeniem, zwolennicy tego stanowiska przyjmuja, ze czynno$¢ prawna
to takie zdarzenie prawne, ktére polega na swiadomym zachowaniu si¢
podmiotu prawa cywilnego, w ktérym przejawia si¢ dazenie do osiggnie-
cia okreslonych skutkéw cywilnoprawnych, np. przeniesienia wtasnosci,
rozwigzania najmu. W taki ujeciu:

— czynnos$¢ prawna jest stanem faktycznym; aby wiec konkretna czyn-
no$¢ prawna doszta do skutku, musza by¢ zrealizowane wszystkie te
elementy, ktore norma prawna dla niej przewiduje;

— nieodzownym elementem kazdej czynno$ci prawnej jest co najmniej
jedno oswiadczenie woli; oprocz o§wiadczenia czy tez oswiadczen
woli stan faktyczny czynnosci prawnej obejmuje niekiedy inne jeszcze
elementy, np. do ustanowienia hipoteki potrzebna jest umowa mi¢dzy
wiascicielem nieruchomosci a wierzycielem oraz wpis do ksiegi wie-
czystej (art. 62 ust. 1 ustawy o ksiggach wieczystych 1 hipotece); te
dodatkowe elementy moga przybrac¢ posta¢ czynnosci faktycznych lub
tez inng postac, np. dziatania okreslonych organow panstwowych; nie
nalezy natomiast do stanu faktycznego czynnosci prawnej zdarzenie, od
ktérego uzaleznione jest tylko powstanie skutku prawnego dokonane;j

13 Zob. S. Grzybowski, [w:] System prawa cywilnego. Czgsé Ogélna, t. I, Ossolineum 1985,
s. 479—-481; A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa 1955, s. 257 i n.;
A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo..., op. cit., s. 253-256.
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juz czynnosci prawnej (np. testament jest zakonczong czynnos$cia

prawng z chwilg jego sporzadzenia w formie prawem przepisanej, ale

jego skutki prawne nastgpia dopiero z chwilg §mierci testatora);

— skutek czynnosci prawnej nastepuje dlatego, ze jego powstanie wigze
z realizacjg stanu faktycznego — przewidzianego dla danego typu czyn-
nosci prawnej — norma prawna'*.

Za ta definicjg opowiadaja si¢ tez Jerzy Ignatowicz, Mieczystaw Piekar-
ski, Agnieszka Kawatko, Hanna Witczak, Katarzyna Gorska, Jan Mojak,
Andrzej Janiak, Witold Czachoérski, Jan Gwiazdomorski, Adam Doliwa,
Bolestaw Ziemianin, Zbigniew Kuniewicz, Edmund Kittowski, Julian Jezio-
ro, Adam Brzozowski, Wojciech J. Kocot, Elzbieta Skowronska-Bocian'®.

Od razu trzeba zauwazy¢, iz w potowie XX wieku w doktrynie nie-
mieckiej i austriackiej pojawily si¢ poglady, Ze czynno$¢ prawna nie moze
si¢ sprowadza¢ wylacznie do samego oswiadczenia woli, bo w wielu
wypadkach poza o§wiadczeniem woli obejmuje rowniez inne zdarzenia,
bez ktérych zadnych skutkéw prawnych nie wywotuje. Zaczeto dlatego
okresla¢ czynno$¢ prawng jako ‘stan faktyczny’ (Tatbestand), w ktorym
jeden z elementow nieodzownych (koniecznych) stanowi co najmnie;j
jedno o$wiadczenie woli'®.

Warto tu odnotowac stanowisko doktryny, ktéra wyraza watpliwosci co
do tego, czy trafne jest okreslenie czynnos$ci prawnej nie jako stan prawny,
ale jako stan faktyczny. Dla przyktadu Janina Preussner-Zamorska nazwanie
czynnoS$ci prawnej stanem faktycznym uznaje za ,,bardzo nieszczesliwe

14 Zob. A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo..., op. cit., s. 253-254.
15

A. Kawatko, H. Witczak, Prawo cywilne — czes¢ ogolna, Warszawa 2014, s. 140; K. Gorska,
[w:] Podstawy prawa cywilnego, red. E. Gniewek, Warszawa 2011, s. 114; J. Mojak, [w:]
T.A. Filipiak, J. Mojak, M. Nazar, E. Niezbecka, Zarys prawa cywilnego, Lublin 2006, s. 146;
A. Janiak, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1. Cze¢s¢ ogdlna, red. A. Kidyba, Warszawa
2012, komentarz do art. 56 k.c., pkt 2; J. Ignatowicz, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1,
red. Z. Resich i inni, Warszawa 1972, s. 142; M. Piekarski, Przepisy ogolne o czynnosciach
prawnych, ,,Nowe Prawo” 1965, nr 3, s. 150; J. Gwiazdomorski, Proba korektury pojecia
czynnosci prawnej, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego CCCXLVI, Warszawa—
Krakéw 1973, s. 66; W. Czachorski, Czynnosci prawne przyczynowe i oderwane w polskim
prawie cywilnym, Warszawa 1951, s. 81; A. Doliwa, Prawo cywilne — czes¢ ogolna,
Warszawa 2004, s. 204; B. Ziemianin, Z. Kuniewicz, Prawo cywilne. Czes¢ ogolna, Poznan
2007, s. 164; B. Ziemianin, E. Kittowski, Prawo zobowigzan. Cze¢s¢ ogolna, Warszawa 2013,
s. 73; 1. Jezioro, Encyklopedia prawa, Warszawa 2004, s. 88; A. Brzozowski, W.J. Kocot,
E. Skowronska-Bocian, Prawo cywilne. Czegs¢ ogolna, Warszawa 2010, s. 189—190.

Zob. np. L. Enneccerus, H. Nipperdey, Allgemeiner Teil des Biirgerlichen Rechts, t. 1, cz. 2
Tiibingen 1955, s. 604; A. Ehrenzweig, System des osterreichen allgemeinen Privatrechts,
t. 1, Wien 1951, s. 215 (podaje¢ za: W. Rozwadowski, Spory..., op. cit., s. 58, przypis 31).
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okreslenie”’. Zwrotu ‘stan faktyczny’ w jezyku prawniczym uzywa si¢
wszak na ogo6t jako antonimu ‘stanu prawnego’. W ocenie Wtadystawa
Rozwadowskiego, jesli uznaé, ze uwaga ta jest trafna, to nie mozna np.
stwierdzi¢, ze stan faktyczny jest niewazny. Wazne lub niewazne nie moga
by¢ czynnosci faktyczne, lecz czynnosci prawne. On albo jest, albo go nie
ma. Z tego zatozenia wychodzac, nie mozemy np. twierdzi¢, ze posiadanie
(jako stan faktyczny) jest niewazne, albo ze okre§lony konkubinat jako
stan faktyczny jest w §wietle polskiego prawa niewazny's.

Osobiscie stanu faktycznego czynno$ci prawnej nie traktowatbym jako
antonimu stanu prawnego'. W pojeciu tym widziatabym pewien skrot
myslowy, uzywany dla podkreslenia, ze czynno$¢ prawna to niekiedy
rzeczywisto$¢ prawna bogatsza niz samo o§wiadczenie woli (przejaw woli
wywotania skutkéw cywilnoprawnych), na ktora skladaja si¢ elementy
faktyczne, stany psychiczne, prawne. Stan faktyczny per se nie moze by¢
przeciez niewazny®. Jego niespelnienie si¢ oznacza natomiast niedoko-
nanie czynnosci prawnej. Skadinad jednak, kazda czynno$¢ prawna jest
zdarzeniem faktycznym, a za to ostatnie rozumie si¢ fakt, z ktorym norma
prawna taczy skutki cywilnoprawne.

Wreszcie trzeba jeszcze wskazad, ze dla czgsci doktryny owe dodatkowe
sktadniki stanu faktycznego czynno$ci prawnej, towarzyszace niektorym
o$wiadczeniem woli, sg niczym innym jak prawnymi wymogami (warun-
kami), czy tez przestankami skutecznosci lub waznosci oswiadczenia woli.
Sa one rozne w zaleznosci od roli 1 funkcji, jakie ma spetnia¢ oswiadczenie
woli. Ono jednak (tzn. o§wiadczenie woli) 1 tylko ono ma wypelniac istote
kazdej czynnosci prawnej?'.

Zob. J. Preussner-Zamorska, Niewaznosc..., op. cit., s. 69, W. Rozwadowski, Spory...,
op. cit., s. 58.

18 Zob. W. Rozwadowski, Spory..., op. cit., s. 58.

S. Grzybowski wskazywatl, ze czynno$¢ prawna polega na o$§wiadczeniu woli, ale oprocz
niego niezbedne sa niekiedy inne zdarzenia prawne (np. wydanie rzeczy, wpis do ksiegi
wieczystej), a w sklad stanu faktycznego stanowigcego czynnos$¢ prawng wchodza ponadto
stany psychiczne lub prawne (zob. tenze, [w:] System..., s. 479).

2 Z kolei M. Gutowski jest zdania, ze o§wiadczenie woli w czynno$ci prawnej moze pozostawaé

wazne, mimo niewaznosci innych ,,sktadnikdéw” tej czynnosci (zob. tenze, Niewaznosé...,
op. cit.,s.26). Nie wszystkie jednak inne sktadniki czynnosci prawnej dadza si¢ zakwalifikowaé
przez pryzmat ich waznosci (niewazno$ci). Tak jest np. z wydaniem rzeczy.

21

Tak np. S. Wroblewski, Zarys wyktadu prawa rzymskiego, Krakow 1916 , s. 339; S. Szer,
Prawo cywilne. Czes¢ ogélna, Warszawa 1967, s. 308; W. Rozwadowski, Spory..., op. cit.,
s. 65.
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W tym miejscu chee jeszcze przytoczy¢ stanowisko Mieczystawa
Goettela, ktory jest zdania, ze czynno$¢ prawna oznacza zachowanie si¢
podmiotu zmierzajace do wywotania skutku prawnego w postaci powstania,
zmiany lub ustania stosunku cywilnoprawnego. Wskazuje, ze nie mozna
utozsamia¢ czynnos$ci prawnej z o§wiadczeniem woli. Bywa wprawdzie
tak, ze czynno$¢ prawna sprowadza si¢ do zlozenia jednego oswiadcze-
nia woli, moze ona jednak polega¢ na ztozeniu dwodch (najczesciej) lub
wiece] oswiadczen woli, a takze obejmowac inne elementy (np. wydanie
rzeczy). Autor nie podaje jednak przyktadéw tych innych elementow.
Stwierdza natomiast dalej, ze ,,czym innym jest natomiast sytuacja, kiedy
sama czynno$¢ prawna nie wystarczy, gdyz do wywotania skutku praw-
nego potrzebny jest jeszcze dodatkowy element lezacy poza zakresem tej
czynnosci (np. wpis ustanowionej umowa hipoteki do ksiegi wieczyste;j,
wpis umowy spotki do Krajowego Rejestru Sgdowego)” 2. Nie wiadomo
jednak, dlaczego wydanie rzeczy traktuje jako element czynnosci prawne;j
(jako objete zakresem czynnos$ci prawnej), a wpisu do urzedowego rejestru
juz tak nie traktuje. Moze dlatego, ze za czynno$ci prawne realne uznaje
te, ktore wymagajg wydania rzeczy (przedmiotu materialnego)®.

Zgodnie z drugim stanowiskiem, prezentowanym np. przez Zbigniewa
Radwanskiego, Zygmunta Ziembinskiego, Tomasza Gizberta-Studnickiego,
Leszka Nowaka, Macieja Zielinskiego, Stawomire Wronkowska, Janing
Preussner-Zamorska, Stanistawa Czepite, Zbigniewa Kuniewicza, Macieja
Gutowskiego?*, czynnos$¢ prawnato czynno$¢ konwencjonalna pod-
miotu prawa cywilnego, tzn. dziatanie, ktérego sens nie wynika z samej
natury tego dziatania, lecz wyznaczony jest przez porzadek prawny, czyli
konwencjonalny. Zdaniem teoretykow prawa czynno$¢ konwencjonalna
polega na tym, iz mocg pewnych wyraznie ustanowionych lub zwyczajowo

2 Zob. M. Goettel, [w:] M. Goettel, A. Bieranowski, P. Bogdalski, Prawo cywilne. Zarys
wyktadu, Warszawa 2016, s. 75.

2 Ibidem,s. 77.

2% Zob. Z. Radwanski, [w:] System prawa prywatnego, t. II, Prawo cywilne — czes¢ ogolna, red.
Z. Radwanski, Warszawa 2008, s. 18 i n.; idem, Jeszcze w sprawie bezwzglednie niewaznych
czynnosci prawnych, ,Panstwo i Prawo” 1986, nr 6, s. 93-99; T. Gizbert-Studnicki,
O niewaznych czynnosciach prawnych w swietle koncepcji czynnosci konwencjonalnych,
HPanstwo i Prawo” 1975, nr 4, s. 70-82; L. Nowak, S. Wronkowska, M. Zielinski,
Z. Ziembinski, Czynnosci konwencjonalne w prawie, ,,Studia Prawnicze” 1972, z. 33;
J. Preussner-Zamorska, Niewaznos¢ czynnosci prawnej w prawie cywilnym, Warszawa 1983;
Z. Ziembinski, W sprawie czynnosci konwencjonalnych, ,Panstwo i Prawo” 1986, nr 8,
s. 104-107; S. Czepita, Reguty konstytutywne a system prawny, Szczecin 1996; S. Czepita,
Z. Kuniewicz, Spor o konwalidacje niewaznych czynnosci prawnych, ,,Panstwo i Prawo”
2002, nr 9, s. 79-87; M. Gutowski, Niewaznos¢ czynnosci prawnej, Warszawa 2008, s. 13-22.
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uksztaltowanych regul pewnym czynno$ciom psychofizycznym nadaje
si¢ sens spoleczny, kulturowy?. Jak stwierdzal Zbigniew Radwanski, ,,to,
Ze czynno$ci prawne stanowia rodzaj czynnosci konwencjonalnych, nie
powinno budzi¢ najmniejszych watpliwosci”?.

Zbigniew Radwanski 1 Adam Olejniczak wskazuja, ze o§wiadczenie
woli stanowi rdzen poj¢cia ‘czynnos$¢ prawna’, ale nie jest z nim tozsame.
Czesto bowiem normy prawne wigza konsekwencje prawne nie z jednym,
lecz dopiero z wieloma o§wiadczeniami (np. umowy), lub wymagaja spet-
nienia si¢ innych — poza o§wiadczeniami woli — okolicznosci (np. wydania
rzeczy, wpisu do ksigg wieczystych, decyzji organu administracyjnego)
koniecznych do tego, aby powstaty okreslone w tresci oswiadczenia
woli konsekwencje prawne. Pojgcie czynnos$ci prawnej stuzy
w takich przypadkach do oznaczenia cato$ci zdarzenia
prawnego, w skltad ktorego wchodzi co najmniej jedno
o$wiadczenie woli?.

Jak zauwaza Maciej Gutowski*®, czynnos$¢ prawna to oparta na o§wiad-
czeniu woli czynnos$¢ konwencjonalna, za pomocg ktorej podmioty cywil-
noprawne, w sposob 1 przy spetnieniu przestanek prawem przewidzianych,
wywoluja skutki w sferze prawa cywilnego. Zalety tej definicji sa zdaniem
tego autora nastepujace: po pierwsze, wskazuje ona, ze czynnos¢ prawna
sama w sobie jest podtypem teoretycznej konstrukcji czynnosci konwen-
cjonalnej i nie musi by¢ traktowana jako zespot czynnosci konwencjo-
nalnych nawet wtedy, gdy sktada si¢ ona z wigcej niz jednej czastkowej
czynnos$ci konwencjonalnej?’. Po drugie, definicja ta ttumaczy
istote czynno$ci prawnej wskazujac, ze wywolanie skut-
kow cywilnoprawnych nastgpuje przede wszystkim przez
oSwiadczenie woli oraz ewentualnie przez spetnienie
dalszych przestanek prawem przewidzianych. Tym samym,
definicja eksponuje regulujacy (stanowigcy) charakter oSwiadczenia woli*’.

3 Zob. np. Z. Ziembinski, [w:] Zarys teorii prawa, Poznaf 1997, s. 30.

2 Tak trafnie Z. Radwanski, Jeszcze w sprawie...., op. cit., s. 94.

27 Zob. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo..., op. cit., s. 219.

28 Zob. M. Gutowski, Niewaznos¢ czynnosci prawnej, Warszawa 2008, s. 19-20.

¥ Odmiennego zdania jest jednak Z. Ziembinski, W sprawie..., op. cit., s. 104. Wedlug niego

odnoszenie np. do umowy terminu ,,czynno$¢ konwencjonalna” stanowi blad przesunigcia
kategorialnego: ,,najprostsza umowa traktowana by¢ musi nie jako czynnos¢ konwencjonalna,
lecz jako zespot czynnosci konwencjonalnych réznych podmiotow”.

Zob. P. Machnikowski, Swoboda uméw wedtug art. 353! k.c. Konstrukcja prawna, Warszawa
2005, s. 126.
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Po trzecie, daje ona wyraz zobiektywizowanemu rozumieniu czynnos$ci
prawnej, wyraznie odrywajac znaczenie prawne czynnosci prawnej od
woli wewngtrznej strony. Jednoczes$nie definicja, dajac wyraz temu, ze to
wlasnie wola stron lezy u podstaw istoty czynno$ci prawnej, nawigzuje
posrednio do istnienia szeroko pojmowanej autonomii woli 1 kompetencji
generalnej podmiotow do ksztattowania stosunkow w sferze prawa cy-
wilnego, ktorych obowigzywanie nie budzilo watpliwosci nawet jeszcze
przed wprowadzeniem do Kodeksu cywilnego art. 353! 3!,

W latach wczesniejszych krytyke pojecia czynnosci konwencjonalnych
przeprowadzit Adam Szpunar, ktory stwierdzit, ze:

(...) nie tu miejsce na szczegdtowa krytyke tezy, jakoby czynnosci prawne
stanowily podklas¢ czynnosci konwencjonalnych. Pozostawmy teoretykom
praw rozwigzywanie tych kontrowersyjnych probleméw. Osobiscie uwazam,
ze koncepcja czynno$ci konwencjonalnych jest mato przydatna dla prawa. Coz
bowiem uzyskamy, jesli powiemy, ze umowa nalezy do kategorii czynnos$ci
konwencjonalnych *.

Cytujac to zapatrywanie, Wladystaw Rozwadowski stwierdzit dos¢
przekornie: ,,Nurtujace autora watpliwosci mozemy rozwiaé, stawiajac
pytanie, co zyskataby gra w szachy, gdyby szachisci dowiedzieli sie, ze
ich gra wchodzi w zakres pojecia czynno$ci konwencjonalnej” *.

Rozwadowski** zaznacza jednak, ze rowniez bez odwotywania si¢ do
koncepcji czynnosci konwencjonalnej mozna wywies¢ wszystkie wnioski,
ktore wyprowadzit Zbigniew Radwanski*® chcac wykazac, jakie korzysci
dla nauki dotyczacej czynnos$ci prawnej moze przynie$¢ koncepcja czyn-
nosci konwencjonalnej. Ponadto Rozwadowski ma niewatpliwie racje
stwierdzajac, ze najwigkszym mankamentem koncepcji czynno$ci kon-
wencjonalnej jest to, ze do kategorii tej nie moga by¢ zaliczone czynnosci
prawne bezwzglednie niewazne. Nie nalezg one bowiem ani do czynnosci

31 Zob. Z. Radwanski, Teoria uméw, Warszawa 1977, s. 95 i n.; idem, [w:] System prawa

cywilnego, t. Ill, Czes¢ 1. Prawo zobowigzan — czes¢ ogolna, Wroctaw 1981, s. 360 i n.;
A. Stelmachowski, Wstep do teorii prawa cywilnego, Warszawa 1969, s. 97 i n.

32 Zob. A. Szpunar, O konwalidacji niewaznej czynnosci prawnej, ,,Pafistwo i Prawo” 1986, nr 5,

s. 21 1 n. Z krytyka czynno$ci konwencjonalnych ze strony A. Szpunara polemizowat z kolei
Z. Ziembinski, W sprawie czynnosci konwencjonalnych, ,,Panstwo i Prawo” 1986, nr 8, s. 104 i n.
33

W. Rozwadowski, Spory..., op. cit., s. 61, przypis nr 52.
3 Ibidem, s. 61.

35 Z. Radwanski, Jeszcze w sprawie bezwzglednie niewaznych czynnosci prawnych, ,,Panstwo

i Prawo” 1986, nr 6, s. 93-98.
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podejmowanych dla jakiegos celu majacego sens, ani do czynnosci kultu-
rowych, czy tez racjonalnych. Z tego tez powodu podjeto w nauce probe
wykazania, ze czynnosci prawne bezwzglednie niewazne powinny byc¢,
zdaniem zwolennikéw traktowania czynnosci prawnych jako czynnosci
konwencjonalnych, uznawane za czynnosci nieistniejgce, co jest sprzeczne
z ugruntowanym w tej mierze stanowiskiem reprezentowanym w cywilistyce
polskiej, zgodnie z ktérym, po pierwsze, czym innym sg czynnosci prawne
(bezwzglednie) niewazne, a czym innym czynnosci prawne nieistniejace,
a po drugie, jest wiele powodow, dla ktorych czynno$ci prawne niewazne
winny by¢ traktowane jako czynnos$ci prawne (istniejace)*.

Rozwadowski*’ jest ponadto zdania, Ze niedopuszczalne jest stawianie
znaku rownosci miedzy pojeciami ‘czynnos¢ prawna’ i ‘czynnos$¢ kon-
wencjonalna’, poniewaz pojecie ‘czynno$¢ konwencjonalna’ jest znacznie
szersze niz pojecie ‘czynnos$¢ prawna’, obejmuje bowiem wiele zdarzen,
ktore z prawem nie maja nic wspolnego, ponadto sg takze czynnos$ci
prawne ,,bezwzglednie niewazne”, ktére nie odpowiadaja wymogom
czynno$ci konwencjonalnych*®. Podziela on poglad Adama Szpunara, ze
nawet gdyby przyjac, iz kazda czynnos$¢ prawna jest czynnoscig konwen-
cjonalna, to nie ptyna z tego zadne pozytywne konsekwencje dla prawa.
To samo, zdaniem tego autora, uzyskalibysSmy, gdybySmy powiedzieli,
ze czynno$¢ prawna nalezy do czynnos$ci woluntarnych. Stwierdzenie to
bytoby bardziej trafne niz zaliczanie czynno$ci prawnych do czynnos$ci
konwencjonalnych, bo obejmuje takze czynno$ci prawne bezwzglednie
niewazne, bowiem u podstaw kazdej, nawet bezwzglednie niewaznej, lezy
o$wiadczenie woli. Dla prawa przymiotnik ‘konwencjonalny’ pozostaje
terminem catkowicie obcym, a jego adaptacja dla potrzeb prawa cywilnego
nie tylko Ze nie przynosi temu prawu korzysci, ale stawia poza sferg zain-
teresowania istotng gataz* prawa cywilnego, jaka stanowig bezwzglednie
niewazne czynnosci prawne.

Pojecie czynno$ci konwencjonalnych, pomimo swoich mankamentow
(np. tych opisanych blizej w artykule Rozwadowskiego) zyskato akceptacje

36

W. Rozwadowski, Spory..., op. cit., s. 61, w tym przypis nr 55, a takze s. 63—64.
37 Ibidem, s. 64.

38 Ma tak by¢ dlatego, ze ,,niewazne czynno$ci prawne nie sg czynnos$ciami kulturowymi w tym

znaczeniu, gdyz przepisy prawne nie przypisuja im nastepstw (skutkéw prawnych) bedacych
ich sensem” (tak T. Gizbert-Studnicki, O niewaznych..., op. cit., s. 78). Dlatego ,,kazda zatem
tzw. bezwzglednie niewazna czynno$¢ prawna, $cisle rzecz biorac, nie jest w ogdle czynnoscia
prawna” (tak S. Czepita, Reguty..., op. cit., s. 119).

Uzycie terminu ‘gataz prawa cywilnego’ w stosunku do bezwzglednie niewaznych czynnosci
prawnych z pewnoscig stanowi lapsus jezykowy.
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nie tylko u czgséci doktryny, ale takze i w judykaturze®. Jak zauwazyt
Maciej Gutowski, postugiwanie si¢ przez sady pojeciem czynnosci kon-
wencjonalnej dla wyjasniania zagadnien na plaszczyznie prawa cywilnego,
a przede wszystkim problemu czynno$ci prawnych, dobitnie wskazuje, ze
termin ten jest elementem prawniczego warsztatu pojeciowego?!.

Wydaje si¢ skadinad, ze koncepcja czynnosci konwencjonalnych nie
pozostaje w zupelnej sprzeczno$ci z koncepcja czynnosci prawnej jako
stanu faktycznego, ktoérego koniecznym elementem jest co najmniej jedno
oswiadczenie woli. Inna zdaje si¢ by¢ w obu przypadkach perspektywa
patrzenia na t¢ instytucj¢ prawa cywilnego. Nierzadko autorzy zajmujac
si¢ wyjasnianiem tego pojecia, obok siebie operujg pojeciami ‘czynnos$c
konwencjonalna’, ‘stan faktyczny’.

Wreszcie jest jeszcze trzecie stanowisko, prezentowane w nowszej
literaturze przede wszystkim przez Adama Szpunara* utozsamiajace
pojecia ‘czynno$¢ prawna’ i ‘o§wiadczenie woli’. Zdaniem
tego autora, nikt oczywiscie nie przeczy, ze w sklad czynnosci prawnej
niekiedy wchodzg inne elementy (poza oswiadczeniem woli). Jednak
,»po pierwsze, przy okreslaniu wszystkich podstawowych poje¢ praw-
nych konieczne jest ograniczenie ich istotnych cech do jak najmniejszej
liczby. Nikt nie kwestionuje tezy, ze czynnos$¢ prawna moze sktadac si¢
tylko z jednego oswiadczenia woli”*. W jego ocenie, ,,bez znaczenia
jest okoliczno$¢, czy z punktu widzenia statystycznego sa to wypadki
najczestsze. Po drugie, uzyskujemy w ten sposéb wspdlny mianownik
dla zjawisk identyfikowanych w zyciu prawnym. Kazdy z nas postuguje
si¢ wymiennie tymi terminami i jako$ nigdy nie prowadzi to do nieporo-
zumien. O$wiadczenie woli jest terminem powszechnie zrozumiatym, bo
wywolujacym okreslone skojarzenia™.

40 Zob. np. uchwata SN z 27 marca 2003 r., I KZP 3/03, OSNKW 2003, nr 3-4, poz. 29; wyrok
SN z 30 stycznia .2003 r., V CKN 1626/00, OSNC 2004, nr 4, poz. 66; wyrok TK z 20 lutego
2002 r., K 39/00, OTK-A 2002, nr 1, poz. 4; wyrok TK z 28 czerwca 2000 r., K 25/99, OTK
2000, nr 5, poz. 141; postanowienie TK z 26 czerwca 1996 r., W 12/95, OTK 1996, nr 2, poz.
16; uchwata TK z 7 marca 1995 r., W 9/94, OTK 1995, nr 1, poz. 20; uchwata TK z 10 maja
1994 r., W 7/94, OTK 1994, nr 1, poz. 23; uchwata SN z 20 czerwca 1991 r., I PZP 11/91,
OSNC 1992, nr 1, poz. 4; uchwata SN z 5 lutego 1987 r., IIT CZP 97/86, OSNC 1988, nr 2-3,
poz. 32; wyrok SN z 17 grudnia 1985 r., III CRN 395/85, OSNC 1986, nr 11, poz. 184.

4 M. Gutowski, Niewaznosé. .., op. cit., s. 3.

4 Zob. A. Szpunar, Uwagi o pojeciu czynnosci prawnej, ,,Panstwo i Prawo” 1974, nr 12, s. 9-10.

3 Ibidem.
“ Ibidem.
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Roman Longschamps de Bérier w okresie obowigzywania Kodeksu
zobowigzan stwierdzat, ze ,,poniewaz istotng czescig sktadowa kazdej czyn-
nos$ci prawnej jest o§wiadczenie woli wywolania skutku prawnego, przeto
najogdlniej mozna nazwaé czynnosci prawne oswiadczeniami woli”*.

Zdaniem Rozwadowskiego*®, czynnos$¢ prawna jest to zgodne — z reguty
— z wymogami prawa, co najmniej jedno o§wiadczenie woli zmierzajace
do powstania, zmiany lub umorzenia stosunku prawnego. Taka definicja
obejmuje zar6wno czynnosci prawne wazne 1 skuteczne, jak 1 czynnos$ci
prawne bezwzglednie niewazne. Wynika to z przyjecia wyznacznika
,»Z reguty”, poniewaz w mysl tacinskiej paremii nulla regula sine excep-
tiones — nie ma reguty bez wyjatkéw. Tu wyjatek stanowig o§wiadczenia
pozostajace w sprzecznosci z wymogami prawa i z tego powodu bedace
niewaznymi. Do wymogow tych, w ocenie Rozwadowskiego, nalezy
wszystko to, co w mysl prawa jest niecodzowne, by okreslone oswiadczenie
woli wywotato pozytywny skutek prawny. Ten, kto je sktada, musi mie¢
jedynie wole wywotania skutku prawnego, ale dla bytu czynno$ci prawnej
nie jest nieodzowne, by zamierzone przezen skutki nastgpity. Autor ten
pisze dalej, ze jezeli bedziemy zastanawiac si¢, czy czynnos$¢ jest wazna,
przedmiotem naszej oceny bedzie wytgcznie o§wiadczenie woli, a wszelkie
inne kwalifikacje sktadajacego oswiadczenie, czy dodatkowe zdarzenia
prawne warunkujace skuteczno$¢ 1 wazno$¢ o$wiadczenia, lezg poza
samym os$wiadczeniem. W ten sposob nie moga one stanowi¢ sktadnika
czynnosci prawnych. Sprowadzajac czynnos$¢ prawng do samego oswiad-
czenia woli, pozbywamy si¢ wielu watpliwosci, ktore moga by¢ zwigzane
z tym zdarzeniem prawnym. Mozemy zatem, w ocenie Rozwadowskiego,
postawi¢ znak rdwnosci migdzy pojeciami ‘czynnos$¢ prawna’ i ‘o$wiad-
czenie woli’ ztozone dla wywotania skutku prawnego. W taki tez sposob
obydwa te pojecia traktuje Kodeks cywilny, co posrednio wynika z tresci
art. 84 k.c. zamieszczonego w dziale zatytutowanym ,,Wady o$wiadczenia
woli”, zawierajacym regulacje w zakresie ,,tre§ci czynno$ci prawnej”.
A zatem pojecie ‘czynnos¢ prawna’ i okreslenie ‘o$wiadczenie woli’ sg
w Kodeksie traktowane zamiennie. GdybySmy w ponad trzydziestu arty-
kutach Kodeksu cywilnego termin ‘czynnos$¢ prawna’ zastagpili terminem
‘o$wiadczenie woli’ (zmierzajace do wywotania skutku prawnego), zawarte
w tych przepisach normy, skutkiem takiego zabiegu, nie ulegtyby zmianie.
Ustawodawca w tresci okreslonego przepisu prawnego postuguje si¢ tym

45 Zob. R. Longschamps de Berier, Zobowigzania, Poznan 1948, s. 16.
46

Zob. W. Rozwadowski, Spory..., op. cit., s. 65.
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z dwoch synonimow, ktory — jego zdaniem — w kontekscie jest bardziej
adekwatny.

Definicja utozsamiajaca pojecia ‘czynnos¢ prawna’ i ‘o$wiadczenie woli’
ma jednak, moim zdaniem, jedng istotng wade¢ wyrazajaca si¢ w tym, ze
nie obejmuje swoim zakresem catego zbioru definiowanych elementow.
Poza nig pozostaja wszak czynno$ci prawne realne.

Stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z 11 kwietnia 2019 r.
1 CZP 100/18

Jak juz byto to wzmiankowane na wstepie, w tezie 1 uchwaty z 11 kwietnia
2019 r., I CZP 100/18, Sadu Najwyzszy stwierdzil, ze konstytutywny wpis
prawa uzytkowania wieczystego do ksiegi wieczystej nie stanowi elementu
czynnos$ci prawnej, ktorg jest umowa ustanowienia albo przeniesienia tego
prawa rzeczowego. Jak zauwazono w tym judykacie, w orzecznictwie do-
minuje poglad — w nawigzaniu do art. 27 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r.
o gospodarce nieruchomosciami*’ — 0 nabyciu prawa wieczystego uzytko-
wania wraz z obowigzkowym wpisem do ksiegi wieczystej*. Jezeli wigc
przepis ten uzaleznia przeniesienie prawa od wpisu w ksiedze wieczystej,
to czyni wpis przestankg powstania prawa, a wigc nabycie prawa nastepuje
dopiero z chwilg wpisu. W orzecznictwie ujmuje si¢ to w ten sposob, ze
wskutek zawarcia umowy nabywcy przystuguja wszystkie uprawnienia
wynikajace z samej umowy o ustanowieniu prawa, z wyjatkiem jednak
samego prawa®’. Sad, do ktorego nalezy postanowienie o dokonaniu wpisu
prawa do ksiggi wieczystej, musi najpierw stwierdzi¢, ze wystepuje czynno$é
prawna (umowa), z ktore] ma wynika¢ ustanowienie prawa, oraz ze jest
przepis, ktory pozwala na ustanowienie tego prawa, gdyz nie moze kreowaé
stosunku cywilnoprawnego, jezeli stan prawny nie daje ku temu podstawy.

Odnosnie do chwili, ktora ma decydowac o dokonaniu oceny, ze wzgle-
du na brak odpowiedzi w art. 27 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami,
cze$¢ orzecznictwa uznala, ze decydujacy jest moment orzekania™; czgsé

47 Tekst jedn. Dz. U. z 2018, poz. 2204, ze zm.

4% Zob. uchwata Sadu Najwyzszego z 21 maja 2001 r. III CZP 29/02, OSNC 2003, nr 6, poz. 76 oraz
postanowienie Sadu Najwyzszego z 5 lipca 2001 r. Il CKN 1220/00, OSP 2002, nr 9, poz. 123.

4 Zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 kwietnia 2004 r. IV CK 272/03, LEX nr 176082
oraz wyroki Sadu Najwyzszego: z 24 kwietnia 2014 r., [II CSK 319/13, LEX nr 1489252 oraz
z 14 stycznia 2015 ., I CSK 167/14, LEX nr 1659221 .

0 Zob. uchwata Sadu Najwyzszego z 9 marca 1995 r., IIl CZP 149/94, M. Prawn. 1995/11/336;
postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 kwietnia 2004 r., IV CK 272/03, LEX nr 176082.
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natomiast, przyjmujac moc wsteczng wpisu od daty ztozenia wniosku
0 wpis, ten moment uwaza za prawidtowy’!. To drugie stanowisko uzasad-
nia si¢ stwierdzeniem, iz uznanie, ze powstanie uzytkowania wieczystego
lub przejscie tego prawa nastepuje — w razie dokonania wpisu nabywcy
w ksiedze wieczystej — z chwilg ztozenia wniosku o dokonanie tego
wpisu, pozwala zapobiec przypadkowosci wynikajacej z tego, kiedy sad
wieczystoksiegowy dokona wpisu, oraz pozwala unikng¢ niepewnosci
co do sytuacji nabywcy uzytkowania wieczystego, uniemozliwiajacej
mu skuteczne rozporzadzenie nabytym prawem. W postanowieniu Sadu
Najwyzszego z 27 kwietnia 2007 r. III CZP 28/07 przyjeta zostata dopusz-
czalno$¢ zbycia praw z wymienionej umowy z chwilg ztozenia wniosku
0 wpis, z powotlaniem si¢ na ekspektatywe prawa uzytkowania wieczy-
stego. Uzyty zostal argument o podobienstwie sytuacji ze stanowieniem
odrebnej whasnosci lokalu, co do ktérego tez wymaga si¢ wpisu do ksiegi
wieczystej 1 ekspektatywa prawa, mozliwego do zbycia dopiero z chwilg
ztozenia wniosku o wpis. Sad Najwyzszy w postanowieniu z 26 czerwca
2001 r. I CA 1/01% wskazat, ze prawidtowo ztozony wniosek obliguje sad
prowadzacy ksiege wieczysta do wpisania prawa, a skutki wpisu liczy si¢
od dnia zlozenia wniosku. Jezeli wigc zbycie ekspektatywy nastepuje juz
po ztozeniu wniosku o wpis, to jego uwzglednienie powoduje, ze zbywca
zawierajgc umowg, stat si¢ uzytkownikiem wieczystym, jednakze skutek
ten powstanie dopiero z chwilg skutecznego dokonania wpisu**. Przyjmujac
ekspektatywe jako stan istniejacy w okresie oczekiwania na rozpatrzenie
wniosku o konstytutywny wpis prawa do ksiegi wieczystej, uwaza si¢
W orzecznictwie, ze sytuacja po ztozeniu wniosku, a przed dokonaniem
wpisu, zblizona jest do uprawnionego warunkowo, uznajgc wpis konsty-
tutywny za warunek prawny, ktorego ziszczenie na gruncie art. 29 u.k.w.h.
powoduje skutek ex func co do powstania prawa (,,wpis w ksigdze wieczy-
stej ma moc wsteczng od chwili ztozenia wniosku o dokonanie wpisu” ).

I Zob. uchwata Sadu Najwyzszego z 21 maja 2002 r. III CZP 29/02, OSNC 2003, nr 6, poz. 76;
postanowienie Sadu Najwyzszego z 27 pazdziernika 2006 r., I CSK 184/06, LEX nr 398439.

52 OSNC-ZD 2008, nr 1, poz. 27.
53 OSNC 2002, nr 2, poz. 26.

34 Zob. tez postanowienie Sadu Najwyzszego z 27 pazdziernika 2006 r., I CSK 184/06; wyroki
Sadu Najwyzszego: z 4 lutego 2005 r., I CK 512/04, oraz z 24 kwietnia 2014 r., III CSK
319/13, LEX nr 1489252.

55 Zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 4 lutego 2005 r. I CK 512/04, LEX nr 394484,
z 29 pazdziernika 2010 r., I CSK 625/09, LEX nr 688664 oraz z 14 stycznia 2015 r., II CSK
167/14, LEX nr 1659221 .
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Przechodzac do problemu odnoszacego si¢ do miejsca wpisu w zdarze-
niu prawnym, jakim jest czynnos$¢ prawna decydujaca o ustanowieniu lub
przeniesieniu prawa wieczystego uzytkowania, Sad Najwyzszy zauwazyt,
ze odpowiedz na to pytanie zaleze¢ bedzie od akceptowanego rozumienia
czynnosci prawnej. Odwotat si¢ do wystepujacych w doktrynie w tej kwe-
stii dwoch glownych pogladow. Pierwszy z nich opiera si¢ na szerokim
ujeciu czynnosci prawnej jako stanie faktycznym, w ktorego sktadzie
musi si¢ znalez¢ o§wiadczenie woli, ale rowniez mogga albo takze musza
si¢ znalez¢ inne elementy, tacznie stanowigce o wywotaniu okreslonych
skutkéw prawnych, zamierzonych przez dokonujacego danej czynnosci.
Wsréod tych elementoéw wymienia si¢ np. obowigzek uzyskania decyzji
administracyjnej, zezwolenia, dokonania wpisu do rejestru (np. spotki
handlowej w rejestrze przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego),
a takze wymagany przez ustawe wpis do ksiggi wieczystej, jak to ma
miejsce w przypadku hipoteki oraz uzytkowania wieczystego. Niekiedy
za sktadnik czynnosci prawnej uwaza si¢ towarzyszace o$wiadczeniu woli
fakty, jak w sytuacji wymaganego wreczenia rzeczy (rzymskie ,,7e”’) przy
przenoszeniu posiadania (traditio corporalis).

Wedtug drugiego, waskiego rozumienia czynnosci prawnej, jej istotg
jest oSwiadczenie woli jednej lub obu stron czynnosci prawnej, tzn.
wyrazenia woli o powstaniu, zmianie lub ustaniu stosunku prawnego,
a inne zdarzenia prawne sg juz obok samej czynno$ci, nie decydujac
ani o jej dokonaniu, ani o jej waznosci lub skutecznos$ci. Taki punkt
widzenia sprowadza czynno$¢ prawng do jednego lub wielu o$§wiad-
czen woli, zatem rdznica mi¢dzy czynno$cig prawng a oswiadczeniem
woli sprowadza si¢ do ilo$ci o§wiadczen, a nie rdéznej ich jakosci. Sad
Najwyzszy podkreslit, ze nie nalezy oczywiscie bagatelizowac roznych
elementéw potrzebnych do osiggnigcia skutkdw okreslonej czynnos$ci
prawnej. To jednak nie zmienia przekonania co do o$wiadczenia woli
jako najistotniejszego i zarazem jedynego koniecznego sktadnika kazde;j
czynnosci prawnej. Nie ma zatem czynno$ci prawnej bez o$wiadcze-
nia woli, 1 dla wielu czynnosci do jej waznosci wystarczy tylko jedno
oswiadczenie woli, wypetniajace jej tresc.

Jak wywiodl dalej Sad Najwyzszy, porownujac gltoszone poglady
na temat istoty czynnos$ci prawnej, nalezy zachowac ostroznos¢ i do-
strzega¢ duzy poziom ogdlnosci w prezentowanym powyzej ujeciu
teoretycznym, nie uwzgledniajacym konkretnych regulacji prawnych.
Jednak zar6wno patrzac na czynnos¢ prawng jako na pewna konstruk-
cje o dogmatycznym, abstrakcyjnym charakterze, jak tez dostrzegajac
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wspomniane spojrzenie praktyczne dotyczace konkretnej czynnosci
prawnej, szerokie ujecie w jego ocenie budzi powazne watpliwosci co
do swojej zasadnosci. Zaciera ono kluczowe znaczenie o§wiadczenia
woli 1 stanowi pozywke dla podwdjnego rozumienia samego pojecia
czynnos$ci prawnej, czyli jako o§wiadczenia woli 1 jako czego$ wigcej
— czynnos$ci prawnej sensu largo. Niedostatecznie wyraznie odrdzni
si¢ wtedy kwesti¢ wadliwo$ci czynnos$ci prawnej (jej wlasciwosci
wewngetrznej) od skutecznosci, ktora z kolei moze zaleze¢ od wie-
lu r6znych czynnikdw o charakterze wewngtrznym i zewnetrznym.
Watpliwa jest tez proba taczenia elementow o roéznej charakterystyce
prawnej. Ponadto czynno$¢ prawna stanowi podstawowy instrument
shluzacy realizacji autonomii woli podmiotoéw prawa cywilnego, czego
wyrazem jest oswiadczenie woli i cechy, ktore musi spetnié, zeby je
za takowe uwazac.

W ocenie Sadu Najwyzszego, konfrontujac czynnos$¢ prawng w waskim,
a wiec we wlasciwym rozumieniu, z wpisem w ksiedze wieczystej uczynio-
nym na podstawie postanowienia sagdowego, dostrzeze si¢ w nim odrgbne
zdarzenie prawne, pochodzace od organu wtadzy publicznej, wydanym
wedlug $cisle prawnie okreslonej procedury. Twierdzi si¢ ponadto, nie bez
racji, ze szerokie ujgcie czynnosci prawnej godzi w mocno podkreslany
w doktrynie podzial na czynno$ci prawne prawa materialnego 1 czynno-
$ci prawne dotyczace postgpowania cywilnego (prawa procesowego).
Mimo wigc tego, ze ustanowienie albo przeniesienie prawa uzytkowania
wieczystego wymaga, po pierwsze, zawarcia odpowiedniej umowy, a po
drugie — do osiagnigcia skutku w sferze prawa rzeczowego niezbedne jest
dokonanie wpisu do ksiggi wieczystej. Wpis ten jest nie tylko obowigz-
kowy, jak to stanowily dawniejsze przepisy, ale takze konieczny, gdyz
ma charakter konstytutywny — tworzacy wpisywane prawo. Nie oznacza
to jednak, aby nalezalo 1aczy¢ oba te elementy w ramy jednej czynnos$ci
prawnej. Sg one wzgledem siebie zewnetrzne i dopiero ich sekwencja
w kolejnosci zdarzen prowadzi do skutecznego prawnie ustanowienia
albo przeniesienia prawa uzytkowania wieczystego. Wskazuje na to tres¢
art. 27 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, w ktorej zostata oddzielona
umowa od wpisu w ksigdze wieczystej. W pierwszym zdaniu jest mowa
wytacznie o umowie, w drugim dopiero pojawia si¢ potrzeba dokonania
wpisu do ksiegi wieczyste;.

Sad Najwyzszy za trafne uznat spostrzezenie obecne w doktrynie,
zgodnie z ktérym taczenie ze sobg w jedng czynno$¢ prawng zaréwno
umowy, jak i wpisu do ksiegi wieczystej prowadzi do nierozstrzygalnych
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komplikacji teoretycznych i praktycznych. Jesli elementem czynnosci
prawnej uczyni si¢ takze wpis do ksiegi wieczystej, to brak wpisu uczyni
te czynnos¢ wadliwa. Jesli jest ona wadliwa, to nie moze by¢ podstawa
wpisu, zatem odmowa wpisu bylaby za kazdym razem materialnie pra-
widlowa, ale to wykluczatoby skuteczno$¢ powoddztwa z art. 10 u.k.w.h.
Szerokie rozumienie czynnosci prawnej utrudnia tez ocen¢ prawna, jak
to si¢ okresla — niepetnego substratu czynnosci prawnej, jakim jest sama
umowa stron. Unikniecie tego uzyskuje si¢ poprzez przyjecie waskiego
rozumienia czynnos$ci prawne;j.

Wreszcie Sad Najwyzszy przyznal, ze pojawiaja si¢ watpliwosci, jaki
moment przyjmowac za kompletno$¢ czynnosci prawnej, a wigc wszyst-
kich czynnikéw wptywajacych na wadliwos¢ lub nie samej umowy. Jest
to zwigzane cho¢by z samodzielng ocena, jakiej na podstawie art. 626°§ 2
k.p.c. podlega sama umowa. Jesli przyjmie si¢, ze mimo zawarcia waznej
umowy czynno$¢ prawna nie zostata dokonana, gdyz sad odmowit wpisu
prawa do ksiggi wieczystej, to istotnie wptynie to na mozliwo$¢ rozliczenia
si¢ stron 1 odpowiedzialnos¢ kontraktowa. Waskie rozumienie czynnosci
prawnej jest lepsze do uznania ekspektatywy, a wigc prawa podmiotowego
tymczasowego, na czas do chwili wpisania uzytkowania wieczystego do
ksiegi wieczystej, shuzgc stabilnosci stosunkéw prawnych. Stwierdzenie
prawidtowos$ci zawartej umowy jest oparciem dla wniosku o dokonanie
wpisu prawa do ksiegi wieczystej, co nastapi po zrealizowaniu funkcji
kontrolnej sagdu w zakresie tej umowy 1 wniosku, ale ocenianych roz-
dzielnie. Ujawnia si¢ to zwtaszcza w sytuacji zlozenia kilku wnioskow,
z ktorych dopiero kolejny okazat si¢ prawidtowy i doprowadzit do wpisu
i powstania prawa’’.

Stanowisko wlasne

Czynno$¢ prawna 1 o$wiadczenie woli nalezy traktowac jako dwie rozne
kategorie pojeciowe”’. Nie sg to pojecia tozsame. Oswiadczenie woli, bedac
odrebng od czynnosci prawnej kategorig pojeciowa, podlega odrebnemu
rezimowi prawnemu i odrebnej kwalifikacji pod katem waznosci i sku-
teczno$ci®®. Przyjatbym, ze czynnoscig prawng jest zdarzenie prawne (stan
faktyczny), w ktorego sktad wchodzi co najmniej jedno o$wiadczenie woli,

6 Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 4 lutego 2005 r., I CK 512/04, LEX nr 394484.

57 Jak stwierdzat przed laty J. Gwiazdomorski ,,okreslenie, ze czynno$¢ prawna jest o§wiadczeniem

woli, w zaden sposob nie nadaje si¢ do przyjecia” (zob. idem, Proba..., op. cit., s. 59).
8 Tak tez M. Gutowski, Niewaznos¢..., op. cit., s. 36.
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stanowigce uzewnetrzniong decyzje podmiotu prawa cywilnego wywota-
nia skutkow cywilnoprawnych w postaci powstania, zmiany lub ustania
okreslonego stosunku cywilnoprawnego, 1 z ktérym ustawa wigze nie tylko
skutki wyrazone w tym o$wiadczeniu woli, ale takze o§wiadczeniem tym
nieobjete, lecz wynikajace z ustawy, zasad wspotzycia spotecznego lub
ustalonych zwyczajow>’. Na to zdarzenie prawne sktadajg si¢ czasami
takze inne, oprocz oswiadczen woli, elementy (sktadniki), ktore mozemy
okresla¢ dodatkowymi elementami (stanu faktycznego) czynno$ci prawnej.

CzynnoS$ciami prawnymi sa takze czynnoS$ci prawne wadliwe, np. (bez-
wzglednie) niewazne. Bynajmniej czynnosci prawnych niewaznych nie
powinno si¢ uznawac za nieistniejace (negotium non existens, negotium
nullum, negotium nihil actum)®. W tym zakresie koncepcja czynnos$ci
konwencjonalnych okazuje si¢ najzwyczajniej zawodna. Czg$¢ doktryny
w ramach ,,akcji ratunkowej” prébuje zalicza¢ czynnosci prawne niewazne
do podklasy czynnosci konwencjonalnych®!, badz przyjmowac, ze czynnosci
konwencjonalne moga by¢ wazne i niewazne®, ale ktoci si¢ to z ,,istotg”
tej teorii naukowej. Podtrzymuj¢ swoje wczesniejsze zapatrywanie, 1z nie
powinno si¢ utozsamia¢ poje¢ ‘czynnos$¢ prawna’ i ‘oswiadczenie woli’.
Nie mozna bowiem zapomina¢ o tym, ze cho¢ o§wiadczenie woli stanowi
rdzen poj¢cia ‘czynno$¢ prawna’, to bynajmniej nie jest z nim w kazdym
przypadku tozsame. Przyktadowo przy umowach czy uchwatach przepisy
prawne wigza bowiem konsekwencje prawne nie z jednym, lecz z wieloma
o$wiadczeniami woli. Duzo rzadziej wymagaja one spetnienia si¢ innych
— poza o$wiadczeniem woli — okoliczno$ci (elementéw) koniecznych do
tego, by powstaty okreslone w tresci o§wiadczenia woli konsekwencje
prawne (np. wydania rzeczy, wpisu do urzedowego rejestru, w tym do
ksiegi wieczystej, wydania decyzji przez organ administracji). Pojecie

59

Podobnie K. Piasecki, Wstegp do nauki prawa cywilnego, Warszawa 2009, s. 232.

% Pisalem juz o tym w innym miejscu (zob. G. Wolak, Niewaznosé testamentu wskutek wad

oswiadczenia woli— glosa do postanowienia SN z dnia 8 sierpnia 2007 r., I CSK 140/07, OSNC
2008, nr 10, poz. 118, ,,Monitor Prawniczy” 2009, nr 11, s. 623—624). Wskazywatem tam
m.in., ze: ,,czynno$ci prawne bezwzglednie niewazne nie istniejg w sensie behawioralnym,
badz w ujeciu reistycznym — tak samo jak w takim sensie nie istniejg czynnosci prawne
wazne. W nauce prawa cywilnego nie chodzi bowiem o istnienie czynnosci prawnej w sensie
empirycznym, lecz wytacznie i tylko normatywnym. W konsekwencji w obu przypadkach
mamy do czynienia z czynnosciami kulturowymi, ktore moga wywolywac¢ skutki spoteczne.
Nie mozna zapominac, ze czynno$ci prawne niewazne sa rowniez — wbrew stanowisku czgsci
doktryny — donioste prawnie, poniewaz wywotuja okreslone w ustawie skutki; nie jest zatem
tak, ze sensie prawnym nie istnieja”.

1 J. Preussner-Zamorska, Niewaznosé..., op. cit., s. 215.

¢ B. Ziemianin, Z. Kuniewicz, Prawo..., op. cit., s. 239.
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czynno$ci prawnej stuzy w tych wszystkich wypadkach do oznaczenia
catosci zdarzenia prawnego, w sklad ktorego wchodzi co najmniej jedno
o$wiadczenie woli®. Spetnienie si¢ calego stanu faktycznego sktadajacego
si¢ na czynno$¢ prawng jest niezbedne, by mozna byto mowic o dokonaniu
czynnosci prawnej. Brak ktoregokolwiek z elementow, ktore w konkretnym
przypadku z woli ustawodawcy wspottworzg stan faktyczny przewidzia-
ny dla dokonania czynnosci prawnej powoduje, ze czynno$¢ prawna nie
powstaje 1 nie wywotuje zamierzonych skutkdéw prawnych.

Podzielam w tym zakresie stanowisko Stefana Grzybowskiego, ktory
zwracal uwage na fakt, ze skoro czynnos$¢ prawna jest stanem faktycz-
nym, nie za$ samym oswiadczeniem woli, jej dojscie do skutku zalezy od
zrealizowania wszystkich elementéw stanu faktycznego, jakie przewiduja
odpowiednie przepisy prawa. Do elementdw tych naleza rézne stany fak-
tyczne 1 prawne. Jak zauwazatl dalej autor, mozna by np. reprezentowac
poglad, ze problematyka stanéw faktycznych i prawnych dotyczy jedynie
przestanek waznosci czy tez skuteczno$ci czynnosci, ale nie jej dokonania.
Czynno$¢ prawng utozsamitoby si¢ wowczas z samym tylko o§wiadczeniem
woli. Azeby jednak to oswiadczenie byto prawnie skuteczne, nie wystarczy
jednak samo zrealizowanie przestanek dotyczacych oswiadczenia woli (np.
zdolnosci do czynnosci prawnych, formy o §wiadczenia itd.), lecz niezbedne
jest jeszcze zrealizowanie dalszych przestanek dotyczacych wymaganych
przez prawo stanéw faktycznych i prawnych. Bez zrealizowania tych
dalszych przestanek mozna by méwi¢ o o§wiadczeniu woli jako o zjawi-
sku czysto psychologicznym, albo wprawdzie jako o zjawisku prawnym,
ale oderwanym od catoéci sytuacji majgcej wywotaé skutki prawne®.
Stwierdza on dalej, ze ,,waznosci 1 skutecznos$ci os§wiadczenia woli nie da
si¢ ocenia¢ w oderwaniu od pozostatych elementéw stanu faktycznego™.
Osobiscie ujatbym to ostatnie zdanie inaczej: ,,Skutecznos$ci czynnosci
prawnej nie da si¢ ocenia¢ w oderwaniu od pozostatych od oswiadczenia
woli elementoéw stanu faktycznego™.

6 61 Zob. np. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo..., s. 219; Z. Radwanski, [w:] System prawa
prywatnego, t. I, Prawo cywilne — cze¢s¢ ogolna, red. Z. Radwanski, Warszawa 2008, s. 32;
K. Gorska, [w:] Podstawy prawa cywilnego, red. E. Gniewek, Warszawa 2011, s. 114-115;
J. Mojak, [w:] T.A. Filipiak, J. Mojak, M. Nazar, E. Niezbecka, Zarys..., op. cit., s. 146. Zob.
tez J. Gwiazdomorski, Proba..., op. cit., s. 57-68; A. Jedrzejewska, Koncepcja oswiadczenia
woli w prawie cywilnym, Warszawa 1992, s. 73 i n.; A. Wolter, Problematyka ogolna
czynnosci prawnych w Kodeksie cywilnym, PP 1964, nr 11, s. 670 oraz idem [w:] A. Wolter,
J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo..., op. cit., s. 253-254.
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S. Grzybowski, [w:] System..., op. cit., s. 480.
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Rowniez z innej przyczyny czynno$ci prawnej i oSwiadczenia woli nie
sposob ze soba utozsamiac®. Stawianie znaku rownosci pomiedzy czynno-
$cig prawng a oswiadczeniem woli wyklucza takze chociazby zasada racjo-
nalno$ci prawodawcy, ktdry nie uzywa réznych terminéw dla oznaczenia
tego samego desygnatu. Tymczasem Kodeks cywilny operuje w roznym
konteks$cie znaczeniowym terminami: ‘czynno$¢ prawna’i ‘o$wiadczenie
woli’. Tak wigc w przepisach ksiegi I Kodeksu cywilnego o o§wiadczeniu
woli ustawodawca mowi np. w art. 60-65, 78-79, 82—88, 104, 109; termin
za$ ‘czynno$¢ prawna’ uzyty jest przez niego np. w art. 14, 52, 552, 5658,
74 §214,76,777% 78,78' § 1, 81, 92, 95, 104, 105, 110, 119. Ogodlna
zasada interpretacyjna przepisoOw prawa nakazuje przyjaé, ze ustawodawca
w obrebie jednego aktu normatywnego tym samym, a wigc nie réznym
zwrotom jezykowym przypisuje to samo znaczenie®. Nie przekonuje mnie
stwierdzenie, ze terminy te s3 synonimami, a ustawodawca postuguje si¢
nimi w zalezno$ci od kontekstu.

Potrzebe odrozniania poje¢ ‘czynnos$¢ prawna’ i ‘oswiadczenie woli’
wyraznie wida¢ tez na innych ptaszczyznach. Po pierwsze — w przypadku
uchwal organéw spoétek kapitatowych lub innych os6b prawnych. Wyrdznié
tutaj trzeba bowiem o$wiadczenia woli poszczegolnych os6b wyrazone
w akcie glosowania, uchwate jako czynnos¢ prawng oraz ewentualng
czynno$¢ prawng, ktora konstytuowaé moze uchwata samodzielnie lub
tacznie z innymi jej elementami®’.

Po drugie — w przypadku handlowych czynnosci kreujacych, za ktore
uznaje si¢ takie czynnosci prawne, ktorych skutkiem jest powstanie, prze-
ksztatcenie lub ustanie przedsiebiorcy®®. Wykazuja one wiele swoistych
cech w poréwnaniu z innymi czynnosciami prawnymi. Jedng z tych
odrebnosci jest ta, ze uzyskanie przez tworzong jednostke organizacyjng
majacg by¢ przedsiebiorca osobowosci prawej badz ustawowej w przy-
padku, o ktorym mowa w art. 33'k.c., ustanie jej podmiotowosci czy
istotne zmiany w strukturze takiej jednostki zwigzane sa z wpisem do
rejestru przedsigbiorcow. O ile uzaleznienie wywotania skutku prawnego
okreslonej czynnosci prawnej od wpisu do rejestru (ksiegi) o charakterze
publicznym nie dotyczy tylko handlowych czynnosci kreujacych, lecz takze

¢ Tak trafnie M. Gutowski, Niewaznos¢..., op. cit., s. 27.
% Ibidem.

¢ Zob. np. G. Wolak, O charakterze prawnym uchwal wspolnikow oraz organow spolek

handlowych, ,,Prawo Spotek™ 2010, nr 9, s. 37-46.

Zob. J. Frackowiak, Handlowe czynnosci kreujgce, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2008,
nr 12, s. 9-10.
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pozostatych czynno$ci prawnych, o tyle w przypadku tych pozostalych
czynnoS$ci prawnych jest to wyjatkiem, zas w stosunku do handlowych
czynnosci kreujacych jest regulg. Powstanie spotek kapitatowych jako
0sOb prawnych, powstanie handlowych spoétek osobowych, a takze utrata
statusu osoby przez te podmioty wymaga nie tylko dokonania czynnosci
prawnej, w tym podjecia uchwaty, ale dodatkowo zgtoszenia tych czynno-
sci do rejestru (Krajowego Rejestru Sagdowego) 1 wpisu do tego rejestru.
Skutecznos¢ takich czynnosci podlega zatem zawieszeniu do czasu, gdy
sad zbada, czy zostaty one podjete zgodnie z prawem. Przychyli¢ trzeba
si¢ do stanowiska Jozefa Frackowiaka, ze handlowe czynno$ci kreujace nie
sg czynno$ciami prawnymi konsensualnymi, lecz takimi, ktére wymagaja
jeszcze innych elementow stanu faktycznego niz tylko o§wiadczenie woli
podmiotu lub podmiotéw je dokonujacych. Nalezy je zatem zaliczy¢ do
czynnosci prawnych realnych.

Ponadto w doktrynie prawa cywilnego zgodnie wyr6znia si¢ czynnosci
prawne konsensualne i realne. Te pierwsza dochodza do skutku przez samo
ztozenie o$wiadczenia woli (o$wiadczen woli), a wiec solo consensu®.
Z kolei przy czynno$ciach prawnych realnych, samo zlozenie o§wiadczenia
(o$wiadczen) woli nie wystarcza do ich dokonania. Musi jeszcze nastgpié
(mie¢ miejsce) jakis dodatkowy element stanu faktycznego, np. przeniesie-
nie posiadania, wpis do ksiegi wieczystej czy innego urzedowego rejestru,
wydanie decyzji administracyjnej’. W tym kontek$cie zastanawia to, ze Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty w sprawie III CZP 100/18, nie odniost
si¢ w ogole do zagadnienia podziatu czynnosci prawnych na konsensualne
i realne. Potraktowal je wrecz per non est. By¢ moze bylo to wynikiem
tego, ze za czynnosci prawne realne uznat on tylko takie, ktére dodatkowo
wymagajg przeniesienia posiadania (wydania rzeczy). Ten ostatni element
nie wystepuje tymczasem np. przy czynnosci prawnej ustanowienia, jak

8 Odmiennie Z. Radwanski, A Olejniczak, Prawo..., op. cit., s. 225. Ich zdaniem ,,wbrew

rozpowszechnionemu mniemaniu, czynno$¢ prawna konsensualna nie zawsze dochodzi
do skutku solo comsensu, tzn. przez samo tylko zlozenia oswiadczenia woli. Niekiedy
ustawa wymaga ponadto speinienia si¢ takze innych okolicznosci (np. wpisu do ksiag
wieczystych, zgody organu wladzy) — wyjawszy oczywiscie zmiany faktycznego wladztwa
nad rzecza. Tradycyjne akcentowanie konsensu w czynnos$ciach prawnych konsensualnych
i przeciwstawianie im na tej podstawie czynnosci prawnych realnych bierze si¢ stad, ze
wedhug pierwotnego prawa rzymskiego kontrakty realne prawdopodobnie w ogdlne nie
zawieraly elementu «o$wiadczenia woli»”.

0 Zob. np. J. Gwiazdomorski, Préba..., op. cit., s. 58 i n., A. Kawatko, H. Witczak, Prawo...,
op. cit., s. 157, K. Gorska, [w:] Podstawy..., op. cit., s. 126; J. Mojak, [w:] T.A. Filipiak,
J. Mojak, M. Nazar, E. Niezbecka, Zarys prawa cywilnego, Lublin 2006, s. 150; A. Wolter,
J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo..., op. cit., s. 265.
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tez przeniesienia prawa uzytkowania wieczystego w umowie. Odnosze
wrazenie, 1z Sad Najwyzszy przychylit si¢ do stanowiska Adama Szpu-
nara, jak 1 Wiadystawa Rozwadowskiego, w kwestii czynnosci prawne;j,
w konsekwencji czego utozsamit czynnos¢ prawng z o§wiadczeniem woli.
Przyjac¢ nalezy, ze zakresem pojecia ‘czynnosci realnych’ obja¢ nalezy
nie tylko te czynnosci prawne, co do ktorych elementem stanu faktycznego
tworzacego czynno$¢ prawng jest przeniesienie posiadania rzeczy’', lecz
takze te czynnosci, ktore do swej skutecznosci wymagaja z woli ustawo-
dawcy czegos wigcej niz tylko zlozenia samego o$wiadczenia woli, przy
czym ten dodatkowy element nie ma charakteru zewngtrznego wobec same;j
czynnosci prawnej. Charakter prawny tego dodatkowego elementu stanu
faktycznego jest bez znaczenia. Moze to by¢ czynnos¢ faktyczna stron, ale
tez 1 decyzja (orzeczenie) organu panstwowego, np. wpis wieczystoksie-
gowy, czy zgoda organu panstwowego. Wpis do urzedowego rejestru,
zwlaszcza do ksiag wieczystych, ma shuzy¢ jawnosci czynnos$ci prawne;j
wobec 0s0b trzecich i jest nierzadko ,,substytutem” wydania rzeczy. Wpisy
do tych rejestrow, w zwigzku z rozwojem techniki prawniczej, zastapity
dawniej wymagane wydanie rzeczy’>. W takim ujg¢ciu przymiotnik ‘realny’
rozumie si¢ jako przeciwstawny przymiotnikowi ‘konsensualny’”*. Wpis
do ksiegi wieczystej jest konieczng przestanka (ma wigc charakter konsty-
tutywny) powstania i przeniesienia uzytkowania wieczystego uzytkowania,
ustanowienia odrebnej wlasnosci lokali oraz ustanowienia hipoteki. Z kolei
wydanie rzeczy wigze si¢ z takimi czynno$ciami realnymi jak: przenie-
sienie wlasnos$ci rzeczy oznaczonych gatunkowo oraz rzeczy przysztych
(art. 155 § 2 k.c.), zastaw zwykly (art. 307 § 1 k.c.), zadatek (art. 394 k.c.),
uzyczenie (art. 710 k.c.), przechowanie (art. 835 k.c.), sktad (art. 853 § 1
k.c.). Same o$wiadczenia woli nie wystarcza tu do wywolania skutkdéw
prawnych, jakie wigza si¢ z dokonaniem tych czynnos$ci prawnych.

" Zob. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo..., op. cit., s. 224. Uwaza on, ze podobienstwo
funkcji wydania rzeczy i wpisu do urzgdowego rejestru moze sktania¢ do postugiwania si¢
terminem ‘czynnos$¢ prawa realna’ takze na oznaczenie takich czynnosci prawnych, dla ktorych
— poza oswiadczeniem woli — koniecznym elementem ich skutecznosci jest wpis do rejestru
publicznego. Jak wskazuje dalej: ,,Wydaje si¢ jednak, ze taka propozycja terminologiczna
zaciemnia ostro$¢ okreslonego tu pojgcia i jest mato przydatna. Wpisy do rejestrow podlegaja
bowiem swoistym zupetnie regutom prawnym, ktore nie sg uzyteczne dla oceny waznosci
czynnosci prawnych realnych”.

> Zob. Z. Radwanski, A. Olejniczak Prawo..., op. cit., s. 224.

3 Tak np. A. Kawatko, H. Witczak, Prawo..., op. cit., s. 157, K. Gorska, [w:] Podstawy...,
op. cit., s. 126, J. Wasilkowski, Prawo wlasnosci w PRL, Warszawa 1969, s. 157-158,
L. Sobolewski, [w:] Prawo o publicznym obrocie papierami wartosciowymi. Komentarz, red.
L. Sobolewski, Warszawa 1999, s. 244 i n.
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Do tych dodatkowych elementéw (sktadnikow) stanu faktycznego
czynnoS$ci prawnej nie nalezy jednak zalicza¢ — wbrew stanowisku czesci
doktryny™ — np. zdolno$ci do czynnosci prawnej sktadajacego i przyj-
mujacego o$wiadczenie woli, szczegolnej formy tego o$§wiadczenia,
przyczyny prawnej przy czynnosciach prawnych kauzalnych, uptywu
czasu w czynnoS$ciach prawnych obwarowanych terminem, zdarzenia
przysztego i niepewnego w czynnos$ciach prawnych warunkowych. Sad
to bowiem inne wymogi (przestanki) waznos$ci (skutecznosci) czynnosci
prawnej. Maja one charakter zewnetrzny wobec czynnos$ci prawnej, nie
sa jej czesciami sktadowymi.

Umowa o ustanowienie uzytkowania wieczystego” (jak rowniez umowa
0 przeniesienie tego prawa) wymagajg z mocy art. 27 ustawy o gospodarce
nieruchomog$ciami zachowania formy aktu notarialnego ad solemnitatem
1 wpisu do ksiegi wieczystej. Wpis do ksiggi wieczystej, jak zgodnie
przyjmuja doktryna i judykatura, ma charakter konstytutywny. Oznaczaé
to musi, ze zaroOwno umowa ustanowienia uzytkowania wieczystego, jak
1 przeniesienia tego prawa rzeczowego, nie jest czynnoscig konsensualna,
lecz realng. Na takim stanowisku w doktrynie stoja: Jerzy Ignatowicz,
Adam Doliwa, Katarzyna Dadanska, Andrzej Cisek’. Edward Gniewek
stwierdza, ze z uwagi na wystepowanie w tym przypadku konstytutywnego
wymogu wpisu do ksiggi wieczystej, dopiero czynno$¢ wpisu do ksiegi
wieczystej definitywnie dopelnia zamierzonych skutkéw umowy o odda-
nie gruntu w uzytkowanie wieczyste’’. Jesli ktoras z tych dwoch umow
nie zostanie zawarta w formie aktu notarialnego, bedzie ona niewazna, co
skutkuje wadliwoscia (bezskutecznos$cig) ustanowienia badz przeniesienia
tego prawa. Jesli forma tych uméw zostanie zachowana, ale nie dojdzie do
wpisu do ksiegi wieczystej, same oswiadczenia woli stron bedg niewadliwe,
ale rowniez nie dojdzie do ustanowienia badz przeniesienia tego prawa

™ Tak, o ile dobrze odczytuje intencje autora, W. Rozwadowski, Spory..., op. cit., s. 59.

5 Verba legis jest to ,umowa o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste” (vide: art. 27
ustawy o gospodarce nieruchomosciami). W doktrynie zgodnie przyjmuje si¢ jednak, ze
nie ma zadnych przeszkod, by termindéw tych tzn. ,,umowa o ustanowienie uzytkowania
wieczystego”, ,,umowa o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste” uzywaé zamiennie jako
synonimow (zob. np. E. Gniewek, Prawo rzeczowe, Warszawa 2014, s. 210, Z. Truszkiewicz,
[w:] System..., op. cit., s. 62).

6 Zob. J. Ignatowicz, Prawo rzeczowe, Warszawa 1998, s. 182; A. Doliwa, Prawo rzeczowe,
Warszawa 2004, s. 177; A. Cisek, [w:] System prawa prywatnego. Tom 4. Prawo rzeczowe,
red. E. Gniewek, Warszawa 2007, s. 156; K. Dadanska, Prawo rzeczowe, Warszawa 2017,
s. 233.

7 E. Gniewek, Prawo..., op. cit.,s. 212..
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rzeczowego z uwagi na wadliwos$ci pozostatego elementu stanu faktycznego
czynnosci prawnej (brak konstytutywnego wpisu do ksiggi wieczystej).

Z kolei Zygmunt Truszkiewicz jest zdania, ze traktowanie umowy
o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste za umowe realng z uwagi
na wymog wpisu uzytkowania wieczystego do ksiegi wieczystej, uznac
nalezy za bltedne, jezeli uzna sie, ze z realnoscia umowy mamy do czy-
nienia wowczas, gdy stan zwigzania miedzy stronami zalezy od dodat-
kowego zdarzenia. Tymczasem, jak zauwaza, strony umowy o oddanie
gruntu w uzytkowanie wieczyste sa zwigzane od chwili jej zawarcia, tyle
ze skutek w postaci powstania prawa uzytkowania wieczystego zalezny
od pozniejszego zdarzenia, jakim jest w tym przypadku wpis w ksiedze
wieczystej’®. Ze wzgledu na wymog wpisu uzytkowania wieczystego do
ksiggi wieczystej, nasuwa si¢ temu autorowi pytanie o status prawny wigzi
prawnej laczacej wlasciciela gruntu w okresie miedzy zawarciem umowy
o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste a dokonaniem wpisu, zwlaszcza
jesli przedmiot uzytkowania wieczystego zostanie wydany w dniu zawar-
cia umowy o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste. W jego ocenie,
okres ten nalezy podzieli¢ na dwie czesci: pierwsza — od chwili zawarcia
umowy do chwili ztozenia wniosku, i druga — od chwili ztoZenia wniosku
do chwili dokonania wpisu. W pierwszej czgsci, zdaniem Truszkiewicza,
nalezy przyjaé, ze strony taczy nienazwana wi¢z obligacyjna o tresci
zblizonej do tresci prawa uzytkowania wieczystego, natomiast od chwili
ztozenia wniosku strony taczy juz stosunek uzytkowania wieczystego —
Z tym, ze zostanie on potwierdzony z chwila dokonania wpisu. W razie
odmowy wpisu nalezy przyjac, ze owa wiez obligacyjna wydtuza sie do
chwili uprawomocnienia si¢ odmowy wpisu, a od tego momentu niedoszty
uzytkownik wieczysty wtada gruntem bez tytutu prawnego™.

W pracy po$wieconej uzytkowaniu wieczystemu Zygmunt Truszkie-
wicz ujat te kwesti¢ nieco inaczej®. Jak zauwazyt, kwestia natury praw-
nej stosunku taczacego strony umowy o oddanie gruntu w uzytkowanie
wieczyste przed wystapieniem skutku konstytutywnego sprowadza si¢ do
wyboru migdzy wiezig prawnorzeczow3g a obligacyjng. Jego zdaniem, nie
powinno ulega¢ watpliwosci, ze miedzy stronami umowy o oddanie gruntu
w uzytkowanie wieczyste z chwilg jej zawarcia moze powstac¢ wigz czysto

8 Zob. Z. Truszkiewicz, [w:] System prawa prywatnego. Tom 4. Prawo rzeczowe, red.

E. Gniewek, Warszawa 2012, s. 67.
7 Ibidem, s. 66—67.

80 Zob. Z. Truszkiewicz, Uzytkowanie wieczyste. Zagadnienia konstrukcyjne, Warszawa 2006,

s. 357-359.
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obligacyjna. Skoro uzytkowanie wieczyste, bedace prawem rzeczowym,
powstaje nie z chwilg zawarcia umowy, lecz dopiero z chwilg wystapienia
skutku konstytutywnego, to do tego czasu strony moze taczy¢ jedynie
stosunek obligacyjny. Jesli idzie o tres¢ tego stosunku obligacyjnego,
to autor ten stoi na stanowisku, ze begdzie ona zaleze¢ od tresci umowy
o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste, zwlaszcza od postanowien
dotyczacych wydania gruntu przed wystapieniem skutku konstytutywnego.
Jesli w umowie postanowiono o wydaniu nieruchomosci oczekujgcemu na
wpis, to chyba jedynym rozwigzaniem jest przyj¢cie, iz miedzy stronami
umowy o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste zawigzuje si¢ stosunek
obligacyjny o tresci odpowiadajacej tresci uzytkowania wieczystego, in-
nymi slowy — Ze powstaje obligacyjny stosunek uzytkowania wieczystego
skuteczny inter partes. Taka kwalifikacja pozwala, w ocenie Truszkiewicza,
wyjasnic¢ relacje prawne w okresie przejsciowym migdzy stronami umowy
o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste, jak tez migdzy tymi stronami
a osobami trzecimi, odnoszace si¢ do gruntu oddanego w uzytkowanie
wieczyste. Tak zawigzany stosunek obligacyjny jest bowiem Zrddtem
prawa do nieruchomos$ci, uzasadniajacego korzystanie przez ,,nabywce”
uzytkowania wieczystego z gruntu, czy pobieranie przez niego pozytkow
z nieruchomosci, zar6wno naturalnych, jak i cywilnych. Wzgledny charakter
uzytkowania wieczystego w okresie przejsciowym moze, zdaniem tego
autora, mie¢ wptyw na ochrong¢ prawa oraz na mozliwosci rozporzadzania
prawem uzytkowania wieczystego. Osoba, ktorej oddano nieruchomos$¢
w uzytkowanie wieczyste i ktora objeta je we wiadanie przed wystgpieniem
skutku konstytutywnego, nie bedzie mogta zadac od osoby trzeciej wydania
nieruchomosci, chyba ze w ramach ochrony posesoryjnej. Sytuacje takiej
osoby w okresie przejsciowym mozna by zmieni¢ wykazujac, ze osoba
taka od zawarcia umowy winna by¢ chroniona rzeczowo. Uzasadnieniem
moglaby by¢ analogia do ochrony dzierzawcy i1 najemcy, aczkolwiek, jak
zauwaza Truszkiewicz, takie stanowisko bytoby trudne do obrony. Gdyby
natomiast w umowie o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste nie byto
postanowien o wydaniu nieruchomosci, okreslenie tresci stosunku obliga-
cyjnego statoby sie bardzo klopotliwe. Moze nasuna¢ si¢ watpliwos¢, czy
ten stosunek obligacyjny w ogble powstaje. Niewatpliwie miedzy stronami
umowy o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste istnieje pewien stan
zwigzania (stosunek prawny). Wydaje si¢ jednak, ze i w takim wypadku
powstaje stosunek obligacyjny, ktdrego trescig jest obowigzek niepodejmo-
wanie dziatan, ktore uniemozliwiatyby lub utrudniatyby dokonanie wpisu,
czy tez obowiazek podejmowania dziatan niezb¢dnych do uzupetnienia
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brakéw umozliwiajacych dokonanie wpisu prawa uzytkowania wieczystego.
Odpowiedzialno$¢ za szkody wyrzadzone naruszeniem takiego obowigzku
bytaby odpowiedzialnoscig kontraktows, a nie deliktowa.

Z kolei w orzecznictwie z reguly przyjmuje si¢, ze przed dokonaniem
wpisu do ksiegi wieczystej osobie, na ktorej rzecz wpis ma nastapic,
przystuguja wszystkie uprawnienia wynikajgce z umowy o ustanowieniu
prawa uzytkowania wieczystego, z wyjatkiem samego prawa®'.

Na gruncie przedstawionych wyzej trzech koncepcji pojgcia czynnosci
prawnej da si¢, moim zdaniem, wykaza¢, ze wpis do ksiegi wieczystej jest
elementem czynno$ci prawnej, jaka jest np. ustanowienie czy tez przenie-
sienie uzytkowania wieczystego w drodze umowy. W $wietle pierwszej
koncepcji, osobiscie mi najblizszej, dopiero spelnienie si¢ wszystkich
elementow stanu faktycznego, a nie jedynie samo zlozenie o$wiadczen
woli, oznacza dokonanie czynnosci prawnej. Na gruncie drugiej, czynno$¢
prawna jako czynno$¢ konwencjonalna oznacza, ze wywotanie skutkow
cywilnoprawnych nastepuje przede wszystkim przez oswiadczenie woli oraz
ewentualnie przez spetnienie dalszych przestanek prawem przewidzianych.
Te dalsze przestanki to np. wymdg wpisu do ksiggi wieczystej. Co istotne,
te ewentualne inne przestanki prawem przewidziane sg takze sktadnikiem
czynnos$ci konwencjonalnej. Wreszcie, definicja Adama Szpunara odnosi
sie do sytuacji typowych, a nie nalezg do nich czynnos$ci realne bedace
wyjatkiem (zasada sa wszak czynno$ci konsensualne), w ktérych ztozenie
oswiadczenia (o$wiadczen) woli nie wystarcza do przyjecia, ze dokonana
juz zostala czynno$¢ prawna.

W konsekwencji powyzszych rozwazan, cho¢ rozumiem w znacznej
mierze motywy, ktére kierowaty Sadem Najwyzszym przy podejmowa-
niu tezy 1 uchwaly w sprawie III CZP 100/18, nie moge si¢ z nim zgo-
dzi¢, ze konstytutywny wpis prawa uzytkowania wieczystego do ksiegi
wieczystej nie stanowi elementu czynno$ci prawnej, jakg jest umowne
ustanowienie uzytkowania wieczystego albo przeniesienie tego prawa
rzeczowego. Jestem zdania, Ze czynnosci te maja charakter czynnosci
prawnych realnych 1 konstytutywny wpis do ksiegi wieczystej stanowi ich
element (sktadnik)®?. Dopoki wpis do ksiegi wieczystej nie nastapi, nie
mozna moéwi¢ o dokonaniu tego rodzaju czynno$ci prawnej. Nie oznacza

81 Zob. orzeczenia wskazane w przypisie nr 47.

8 W pi$miennictwie obecny jest tez poglad, zgodnie z ktorym wymog wpisu do ksiggi wieczystej

nie nadaje okreslonej czynnosci prawnej charakteru realnej, ale wpis ten jest elementem jej
stanu faktycznego, ktory musi si¢ spetni¢, zeby mozna bylo mowi¢ o dokonaniu czynnos$ci
prawnej (tak np. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo..., op. cit., s. 219, 224).
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to jednak, Ze z samego faktu zawarcia w formie aktu notarialnego umowy
0 ustanowieniu prawa uzytkowania wieczystego nie wyptywaja zadne
skutki prawne. Jest inaczej, na co wskazujg orzecznictwo i doktryna (vide
np. dopiero co zaprezentowany poglad Zygmunta Truszkiewicza). Dlatego
nie ma potrzeby przyjmowania koncepcji, za ktorg opowiedzial si¢ Sad
Najwyzszy w sprawie III CZP 100/18, by wytlumaczy¢ sytuacje prawng
stron umowy w okresie mig¢dzy zawarciem umowy notarialnej o oddanie
gruntu w uzytkowanie wieczyste a dokonaniem wpisu do ksiegi wieczy-
stej przez sad wieczystoksiggowy. Dopuszczalnos¢ zbywalnos$ci takiego
,ulomnego” prawa (przed jego wpisem do ksiggi wieczystej) takze nie
budzi watpliwosci 1 thumaczy si¢ ja najczegsciej w doktrynie 1 judykaturze
przy wykorzystaniu konstrukeji ekspektatywy. Jednoczesnie obrot taka
ekspektatywa uznaje si¢ za dopuszczalny dopiero od chwili ztozenia
wniosku o dokonanie wpisu w ksigdze wieczystej. Rozliczeniu za$ stron
takiej umowy, gdyby nie doszto do wpisu, shuzg przepisy o zobowiazaniach
umownych, badz o bezpodstawnym wzbogaceniu. Sad Najwyzszy jest
zdania, ze: ,,Waskie rozumienie czynno$ci prawnej jest lepsze do uznania
ekspektatywy, a wigc prawa podmiotowego tymczasowego, na czas do
chwili wpisania uzytkowania wieczystego do ksiegi wieczystej, shuzac
stabilno$ci stosunkéw prawnych”. Takze jednak szerokie rozumienie tego
pojecia pozwala przyjac istnienie ekspektatywy na czas do chwili wpisania
uzytkowania wieczystego do ksiegi wieczystej. Czy jest ono lepsze, czy
gorsze, to juz chyba nie takie istotne.

Nie uwazam, by szerokie rozumienie czynno$ci prawnej miato jakos
szczego6lnie utrudnia¢ ocene prawng niepetnego substratu czynnosci praw-
nej, jakim jest sama umowa stron. Zresztg trudnosci w procesie stosowania
prawa nie sg niczym szczego6lnym. Tak samo nie wydaje mi si¢, by takiemu
rozumieniu tego pojecia sprzeciwia¢ si¢ miata tre$¢ art. 27 ustawy o go-
spodarce nieruchomos$ciami, stanowigcego, ze: ,,Sprzedaz nieruchomosci
albo oddanie w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci gruntowej wymaga
zawarcia umowy w formie aktu notarialnego. Oddanie nieruchomosci
gruntowej w uzytkowanie wieczyste 1 przeniesienie tego prawa w drodze
umowy wymaga wpisu w ksiedze wieczystej”. Przepis ten wskazuje po
prostu na to, Ze ustanowienie uzytkowania wieczystego i jego pdzniejsze
przeniesienie s3g czynnosciami prawnymi realnymi, na ktore sktadajg sie
umowa oraz (konstytutywny) wpis do ksiggi wieczystej. Jego redakcja jest
ponadto wtasciwa z tego wzgledu, ze sprzedaz nieruchomosci nie wymaga
konstytutywnego wpisu nabywcy do ksigegi wieczystej.
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Zar6wno ustanowienie, czy tez przeniesienie prawa uzytkowania wie-
czystego, jak 1 np. handlowe czynnosci kreujace, nalezg do czynnosci
prawnych realnych, na ktore sktadaja zawsze jakie$ dodatkowe elementy
oprécz o$wiadczenia (oswiadczen) woli. Nalezy mie¢ na uwadze, ze aby
okreslona czynno$¢ prawna doszta do skutku, muszg by¢ zrealizowane
wszystkie te elementy, ktére norma prawna dla niej przewiduje. W przy-
padku ustanowienia czy tez przeniesienia prawa uzytkowania wieczystego
norma art. 27 ustawy o gospodarce nieruchomosciami przewiduje, ze dla
nastgpienia skutku prawnego wtasciwego dla tego typu czynnos$ci prawne;j
konieczne jest nie tylko ztozenia o§wiadczen woli w formie prawem prze-
widzianej, ale takze wpis do ksiegi wieczystej. Skutek czynnos$ci prawnej
nastepuje dlatego, ze jego powstanie wiagze z realizacjg stanu faktycznego
— przewidzianego dla danego typu czynno$ci prawnej — norma prawna.
W tym przypadku skutek ten, jak byta juz o tym mowa, ustawa wigze ze
ztozeniem o$wiadczen woli 1 wpisem do ksiegi wieczyste;j.

Nie powinno si¢ ponadto, moim zdaniem, przyjmowac, ze szerokie
rozumienie poje¢cia czynnosci prawnej zaciera¢ ma kluczowe znacze-
nie o$wiadczenia woli 1 stanowi¢ pozywke dla podwojnego rozumienia
samego pojecia czynnosci prawnej, czyli jako oswiadczenia woli i jako
czego$ wigce] — czynnos$ci prawnej sensu largo. W przypadku czynnos$ci
konsensualnych, na czynno$¢ prawng sktada si¢ o§wiadczenie woli (skta-
daja si¢ o§wiadczenia woli), zas w przypadku czynnosci realnych jest to
niewystarczajace. Jak dlugo nie nastagpi wymagany ustawg dodatkowy
element stanu faktyczny, trzeba moéwi¢ o niepelnym substracie czynno$ci
prawnej, bedagcym zdarzeniem cywilnoprawnym. Substrat czynno$ci praw-
nej konstytuowaé moga wszak takze inne niz oswiadczenie woli dodat-
kowe elementy czynnosci prawnej, jak decyzje administracyjne, wydanie
rzeczy, wpis do ksiggi wieczystej — czyli to, co sktada si¢ na zewngtrzna,
,namacalng” posta¢ czynnosci prawnej®. Ponadto opowiedzenie si¢ za
takim wlasnie rozumieniem pojgcia czynno$ci prawnej wcale nie kloci
si¢ z przyjeciem, ze czynno$¢ prawna stanowi podstawowy instrument
stluzacy realizacji autonomii woli podmiotéw prawa cywilnego, czego
wyrazem jest oSwiadczenie woli. Przeciez bez oswiadczenia woli w ogodle
nie mozna mowic¢ o istnieniu czynno$ci prawne;j.

Wspomniano juz wczesniej, ze czynnos¢ prawna wywotuje nie tylko skutki
wyrazone w o$wiadczeniu woli, lecz rowniez wynikajace z ustawy, zasad

8 Tak trafnie M. Gutowski, Niewaznosé..., op. cit., s. 25. Zob. tez np. A. Wolter, Problematyka

ogolna czynnosci prawnych w kodeksie cywilnym, ,,Panstwo i Prawo” 1964, nr 11, s. 670;
S. Grzybowski, [w:] System..., op. cit., s. 479.
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wspotzycia spotecznego lub ustalonych zwyczajow (art. 56 k.c.). Tres¢ zatem
stosunku prawnego uksztaltowanego w nastepstwie dokonania czynnosci
prawnej moze by¢ znaczenia bogatsza niz tre$¢ ztozonych o§wiadczen woli.
Analogicznie, w przypadku czynnosci prawnych realnych, dopiero zrealizo-
wanie si¢ wszystkich elementdw, jakie ustawa wymaga dla wywolania przez
nie skutkéw prawnych, pozwala méwi¢ o dokonaniu czynnosci prawne;.
Zatem same o$wiadczenia woli nie zawsze nie wystarcza dla osiggniecia tych
skutkéw prawnych. Moga si¢ natomiast z nimi wigza¢ inne skutki prawne.
Te inne skutki beda przypisane niepelnemu substratowi czynnos$ci prawne;.
Z realno$cig umowy mamy bowiem do czynienia nie tylko wowczas, gdy
stan zwigzania mi¢dzy stronami zalezy od dodatkowego zdarzenia.

Niezrozumiale jest dla mnie wreszcie stwierdzenie Sadu Najwyzsze-
go zawarte w uzasadnieniu uchwaty w sprawie III CZP 100/18, iz: ,,Jesli
elementem czynnosci prawnej uczyni si¢ takze wpis do ksiegi wieczystej,
to brak wpisu uczyni t¢ czynno$¢ wadliwa. Jesli jest ona wadliwa, to nie
moze by¢ podstawa wpisu, zatem odmowa wpisu bylaby za kazdym razem
materialnie prawidtowa, ale to wykluczatoby skuteczno$¢ powddztwa z art.
10 u.k.w.h.”. Jest to, moim zdaniem, swoiste postawienie sprawy na gtowie.
Jesli bowiem strony zawra w formie aktu notarialnego umowe o ustanowienie
prawa uzytkowania wieczystego, ale prawo to nie zostanie, z jakichs wzgle-
dow, wpisane do ksiggi wieczystej, nie dojdzie do ustanowienia tego prawa
rzeczowego. Nie ma wtedy potrzeby wytaczania powodztwa z art. 10 u.k.w.h.
Z kolei gdy strony zawra w formie aktu notarialnego (niewadliwg) umowe
o0 ustanowienie prawa uzytkowania wieczystego, sad wieczystoksiegowy
nie odmowi wpisania prawa uzytkowania wieczystego do ksiggi wieczystej
z powolaniem si¢ na ,,wadliwo$¢” w postaci braku wpisu. Prawidtowo ztozony
wniosek obliguje przeciez sad prowadzacy ksiege wieczysta do wpisania
prawa, a skutki wpisu liczy si¢ od dnia zlozenia wniosku.

Jak wida¢, pojecie ‘czynnosci prawnej’ wywotuje od lat kontrowersje
1 spory doktrynalne. Nie sposob nie zgodzi¢ si¢ z Adamem Szpunarem, ktory
wywodzit, ze zwigzte przedstawienie najwazniejszych zagadnien wigzacych
si¢ z okresleniem czynnos$ci prawnych stwarza trudnosc¢ szczegdlnego rodza-
ju®. Mysle, ze skoro nie udato si¢ to do tej pory, to takze i w przysztosci nie
uda si¢ nauce sformutowac tego pojecia w sposob, ktory bylby powszechnie
akceptowalny®. Wiele jest skadingd przyczyn tego stanu rzeczy.

84

Zob. A. Szpunar, Uwagi.. ., s. 3.

8 Juz prawnicy rzymscy stwierdzali, ze omnis definitio iu iure civili periculosa est: parum est

enim, ut non subverti posset (wszelka definicja w prawie cywilnym jest niebezpieczna, rzadko
bowiem jest tak, by nie dato si¢ jej wywrocic).
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Przebaczenie po wydziedziczeniu. Glosa do uchwaly Sadu
Najwyzszego z 19 pazdziernika 2018 r. III CZP 37/18!

Przebaczenie przez spadkodawce uprawnionemu do zachowku
moze nastapic takze po wydziedziczeniu go w testamencie i do swej
skutecznosci nie wymaga zachowania formy testamentowej.

1. W glosowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy zajat stanowisko w kon-
trowersyjnej kwestii prawa spadkowego. Chodzi mianowicie o znaczenie
przebaczenia przy wydziedziczeniu. Prima facie rzecz moze wydawac si¢
oczywista wobec brzmienia przepisu art. 1010 k.c. W przypadku przeba-
czenia nastepujacego po dokonanym przez spadkodawce wydziedziczeniu
taka jednak nie jest. Od do$¢ dawna wzbudza ono watpliwo$ci zarowno
w pisSmiennictwie, jak i orzecznictwie sgdowym?. Tym bardziej teraz, wobec
swoistego renesansu prawa spadkowego, stata si¢ istotna i wymaga jasnosci.

Sad Najwyzszy przesadzil, ze przebaczenie, ktore dokonato si¢ juz
po wydziedziczeniu w testamencie, jest skuteczne, oraz ze nie wymaga
zachowania formy testamentu.

Orzeczenie zastuguje na aprobate. Nie ma dostatecznie dobrych powo-
dow, aby rzeczywista wola spadkodawcy, ujawniona w postaci przeba-
czenia, miata by¢ zbagatelizowana tylko dlatego, ze nie przybrata formy
testamentu. Szczegolnie gdy zwazy¢, ze czasem forma ta, wobec utraty
zdolno$ci testowania, moze by¢ dla spadkodawcy juz niedostepna.

Do napisania glosy sktania zar6wno che¢ wzigcia udzialu w swoistym
»gtosowaniu” i dania wyrazu poparcia dla stanowiska Sadu Najwyzszego,
z drugiej za$ mozliwo$¢ uwypuklenia pewnych kwestii i wsparcia argu-
mentacji Sadu dodatkowymi spostrzezeniami.

2. Stan faktyczny byt nieskomplikowany i wrecz typowy. Powodka
domagata si¢ zaptaty zachowku wskazujac, ze jest jedynym dzieckiem

*

Prof UMK dr hab. Tomasz Justynski LL.M., Katedra Prawa Cywilnego i Postgpowania
Cywilnego UMK w Toruniu
www.sn.pl

2 Zob. uchwata SN z 14 czerwca 1971 r., IIl CZP 24/71, OSN 1972, nr 2, poz. 2 (z glosa
J. Gwiazdomorskiego, OSN 1972, nr 10) i krytyczne wobec niej stanowisko czesci doktryny.
Szeroko na ten temat B. Kordasiewicz [w:] System prawa prywatnego, t. 10, Prawo spadkowe,
red. Z. Radwanski, Warszawa 2009, s. 858-860 i przywotane tam pi$miennictwo. Zob. tez
E. Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe, Warszawa 2018, s. 115, nb. 174.
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zmartej, ktora w testamencie do catosci spadku powotala jednak swa sio-
str¢ (pozwang). Powddke zas wydziedziczyla. Po sporzadzeniu testamentu
miato doj$¢ do przebaczenia. Stad, powodka domagata si¢ przeprowa-
dzenia postgpowania wyjasniajacego wtasnie na okoliczno$¢ dokonania
przebaczenia.

Sad pierwszej instancji oddalit powodztwo wskazujac, ze ewentualne
przebaczenie dokonane po sporzadzeniu testamentu nie unicestwia skutku
wydziedziczenia. Z kolei sad odwotawczy powziat watpliwos¢ 1 zadat
pytanie prawne Sagdowi Najwyzszemu: ,,Czy przebaczenie przez spadko-
dawce uprawnionemu do zachowku po sporzadzeniu testamentu uchyla
zawarte w nim wydziedziczenie jesli akt ten nie znalazt odzwierciedlenia
w nowym testamencie zmieniajagcym lub odwotujacym poprzedni”™.

Sad Najwyzszy stangt przed konieczno$cig rozstrzygnigcia w istocie
dwoch kwestii prawnych. Po pierwsze, przesadzenia sprawy dopuszczal-
nos$ci przebaczenia po sporzadzeniu testamentu wydziedziczajacego. Po
drugie za$, kwestii formy ,,przebaczenia nastgpczego”, a zatem tego, czy
powinno ono przybra¢ postac testamentu odwotujacego wydziedziczenie.

3. W zwiazku z pierwsza sprawa, a wiec kwestiag dopuszczalno-
§ci przebaczenia nast¢gpujgcego po wydziedziczeniu, nie-
uniknione wydaje si¢ postawienie dwoch pytan, ktoére dobrze porzadkuja
problem rozwazany przez Sad Najwyzszy (chociaz, jak si¢ pozniej okaze,
ich znaczenie nie jest zasadnicze).

Z jednej strony, chodzi o kwestie dopuszczalnos$ci wydziedziczenia p o
dokonanym wcze$niej przebaczeniu. Wobec jasnych (przynaj-
mniej z tej perspektywy) sformutowan art. 1010 § 1 k.c. nie moze budzié¢
watpliwosci, ze taka konfiguracja zdarzen nie jest w polskim porzadku
prawnym dopuszczalna. Wydziedziczenie po przebaczeniu nie jest wigc
juz mozliwe. Ustawodawca wprowadzajac ,,nieodwotalnos¢ przebaczenia”,
dokonat swoistej ,,ponownej” (zgeneralizowanej) oceny dopuszczalnosci
wydziedziczenia pod katem jego zgodnosci z zasadami wspdlzycia spo-
tecznego 1 przesadzil, Zze bytoby ono sprzeczne z nimi, jesli nastgpowaloby
po skutecznym przebaczeniu®. ,,Zakaz odwolania przebaczenia” nalezy
wiec postrzegac jako ,,uzupetnienie” przepisu art. 1008 k.c. o przestanke
negatywng w postaci dokonanego przebaczenia. Ratio legis jest tu ochrona
generalnie 1 abstrakcyjnie rozumianego solidaryzmu rodzinnego.

3 Szeroko na temat zasad wspdlzycia spolecznego i zasad ich stosowania zob. T. Justynski,

Naduzycie prawa w polskim prawie cywilnym, Krakow 2000, s. 97 i n.
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Z drugiej za$, pojawia si¢ pytanie o ,,odwrotng kolejnos¢ zdarzen”. A wige
o dopuszczalno$¢ przebaczenia pomimo juz dokonanego
wydziedziczenia. Tu z kolei nie moze by¢ watpliwosci, ze oparty na
poszanowaniu autonomii woli spadkodawcy system prawa spadkowego
na taka ,,operacj¢” zezwala¢ powinien. Oczywiscie, takze na tle prawa
polskiego tak wiasnie jest. Spadkodawca moze w dowolnej chwili (a wiec
takze juz po dokonaniu wydziedziczenia) swoj testament zawierajacy po-
stanowienia o wydziedziczeniu odwotac¢*. Bez watpienia moze to zrobic¢
sporzadzajac nowy testament wydziedziczenia juz niezawierajacy lub
dokonujac odpowiednich zmian w istniejagcym testamencie. Moze takze
odwota¢ testament w kazdy inny sposob sposrod przewidzianych i1 do-
puszczonych w art. 946 k.c. A zatem zniszczy¢ go lub pozbawic¢ cech, od
ktérych zalezy jego waznos¢. Wtedy dochodzi do odwotania testamentu,
a wraz z nim takze postanowien o wydziedziczeniu, co najlepiej daje wyraz
przebaczeniu. Warunkiem wstepnym jest tu jednak posiadanie zdolnosci
testowania (czyli petnej zdolno$ci do czynnosci prawnych) przez przeba-
czajacego-spadkodawce. Te ustalenia nie powinny budzi¢ watpliwosci.
I nie budza. Nie one tez sg przedmiotem rozwazan Sadu.

Kwestia poruszana przez Sad Najwyzszy w gtosowanej uchwale dotyczy
jedynie pewnego wariantu, albo lepiej wycinka, drugiego pytania. Chodzi
mianowicie o to, czy dopuszczalne jest ,samoistne” (a wigc nieprzy-
bierajace jednoczesnie postaci odwolania testamentu) przebaczenie
nastepujace juz po wydziedziczeniu przez spadkodawce. Innymi
stowy, ,,ubezskutecznienie” dokonanego juz wydziedziczenia dostepne
takze dla tych spadkodawcow, ktorzy — z roznych zreszta przyczyn —
zdolnosci testowania (a co za tym idzie zdolno$ci odwotania testamentu)
juz nie posiadaja.

W pis$miennictwie zdaje si¢ panowac jednolite przekonanie, ze nie
jest to mozliwe. Dla odwotania wydziedziczenia dokonanego juz przez
spadkodawce, zdaniem wielu autoréw, konieczne ma by¢ odwotanie
testamentu dokonane w formie testamentowe;j°.

4. Nie jest to stanowisko trafne. Przeciwko niemu przemawia przynaj-
mniej kilka wazkich argumentow, w tym w szczegdlnosci istotny, albo
raczej przesadzajacy, argument natury konstrukcyjne;.

4 Zob. T. Justynski, Glosa do post. SN z 8.01.2002, I CKN 482/00, PiP 2005, z. 11; idem,
Glosa do post. SN z 28.01.2009, IV CSK 355/08, PiP 2010, z. 12; idem, Glosa do post. SN
2 6.08.2015, V CSK 635/14, OSP 2016, nr 6, poz. 58.

Zamiast wielu zob. B. Kordasiewicz, System prawa prywatnego..., op. cit., s. 860.
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Ot6z, jesli przepis art. 1010 § 1 k.c. interpretowac tak, jak chca tego
autorzy przypisujacy mu znaczenia rozciggajacego si¢ wytgcznie na ,,prze-
baczenie uprzednie”, to zestawienie tak rozumianego art. 1010 § 1 k.c.
z trescig art. 1010 § 2 k.c. musiatoby prowadzi¢ do zaskakujacych wnio-
skow. Mianowicie regulacja paragrafu drugiego okazalaby si¢ wowczas
pozbawiong nie tylko jakiegokolwiek praktycznego znaczenia, ale nawet
jedynie teoretycznego uzasadnienia. Opisana w nim ,,szansa na przebacze-
nie” bytaby kompletnie pusta. Przeciez pozbawiony zdolnosci sporzadzenia
testamentu spadkodawca (a takiego wtasnie spadkodawcy dotyczy § 2)
niezaleznie od tego, czy przebaczylby, czy tez nie, i tak nie mogtby
juz wydziedziczy¢ (gdyz nie méglby sporzadzi¢ testamentu). Jego
(,,uprzednie”) przebaczenie jawiloby sie zatem jako pozbawione jakiejkol-
wiek doniosto$ci prawnej. Z drugiej strony, $wiadomos¢ tego (skoro dziata
,,Z dostatecznym rozeznaniem”), ze jego przebaczenie (jako nastgpcze) nie
moze juz uchyli¢ ewentualnego dokonanego wydziedziczenia, musiataby
by¢ dla samego zainteresowanego spadkodawcy dojmujaca.

I tu pojawia si¢ pytanie. Po co ustawodawca miatby troszczy¢ si¢ 0 moz-
liwos$¢ przebaczenia, ktore nie tylko nie mogtoby doprowadzi¢ do uchylenia
(wczesniejszego) wydziedziczenia ale tez byloby sktadane w sytuacji,
w ktorej (pozniejsze) wydziedziczenie nie jest juz mozliwe? ¢ Prawodawcy
nie moglo chodzi¢ o stworzenie takiego kuriozum legislacyjnego.

Trzeba zatem poszuka¢ innej wyktadni. Nie jest bowiem wiasciwe takie
interpretowanie przepisow, ktore powoduje, ze niektore z nich (jak tu: art.
1010 § 2 k.c.) okazujg si¢ zupetnie zb¢dne. Chodzi jednak o wyktadnie,
ktéra prowadzi do uzgodnienia tresci art. 1010 § 1 k.c. iart. 1010 § 2 k.c.

Otoz, paragraf drugi miatby sens tylko wowczas, jesli juz zostat spo-
rzadzony testament wydziedziczajacy, czyli wtedy, gdy przebaczenie ma
zmierza¢ do ubezskutecznienia ,,dokonanego” wydziedziczenia (,,prze-
baczenie nastepcze”). To za§ wymagaltoby takiego rozumienia paragrafu
pierwszego, aby pozwalal takze na ,,przebaczenie nastepcze”.

W moim przekonaniu, przepis art. 1010 § 1 k.c. niewatpliwie pozwala
roOwniez na ,,przebaczenie nastepcze”, czyli nastgpujace juz po dokonaniu
wydziedziczenia w testamencie. Sformutowanie ,,spadkodawca nie moze
wydziedziczy¢” nalezy postrzega¢ nie poprzez pryzmat samej czynno-
$ci wykonawczej (sporzadzenia testamentu), nierzadko niejawnej dla
0sob trzecich (a tym samym rodzacej problemy dowodowe w kontekscie

® Pomijam w tym miejscu teoretycznie mozliwa sytuacje odzyskania zdolnosci testowania

przez spadkodawce ktory byt jej pozbawiony. Jest ona na tyle rzadka, ze nie moze stanowic
ratio legis paragrafu drugiego.
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ustalenia, czy przebaczenie byto w rzeczywistosci ,,uprzednie”, czy jednak
,hastepcze”), ale z uwzglednieniem tego, ze wydziedziczenie ma charakter
czynnosci prawnej mortis causa. A wigc czynnosci, ktorej skutki powstaja
dopiero z chwilg $mierci testatora. Sformulowania paragrafu pierwszego
(,,nie moze wydziedziczy¢”) nalezy zatem rozumie¢ w ten sposob, ze
spadkodawca nie moze (skutecznie) doprowadzi¢ do wy-
dziedziczenia, je$li przebaczy’.

Taka interpretacja czyni zado$¢ zasadom prawidtowej wyktadni, a jed-
noczes$nie pozwala zachowac sp6jnos¢ obu paragraféw art. 1010 k.c., zas
problem, czy spadkodawca przebaczyt jeszcze przed sporzadzeniem testa-
mentu, czy dopiero po tym fakcie, przestaje mie¢ konstrukcyjne znaczenie.
Kazde przebaczenie jest ,,uprzednie”. Taki jest sens normy z art. 1010 §
2 k.c. dajacej ewidentny wyraz poszanowaniu autonomii spadkodawcy —
autonomii woli bedacej fundamentalng zasadg ,,prawa testamentowego™.

Warto w tym miejscu uprzedzi¢ (z braku miejsca bez specjalnego
rozwijania) ewentualng watpliwo$¢ zwigzang ze szczegdlnym respektem
prawodawcy dla ,,przebaczenia wydziedziczonemu” i brakiem analogicz-
nego dla mozliwo$ci zmiany testamentu. Prawodawca pozwala przeciez
na przebaczenie mimo utraty zdolnosci do czynno$ci prawnych, nie godzi
si¢ natomiast na zmiang testamentu przez osob¢ pozbawiong zdolnosci te-
stowania. Prima facie moze wydawac si¢ to niesymetryczne. Wyjasnienie
jest jednak do$¢ proste. Ot6z nalezy pamietaé, ze autonomia woli testatora
nie ma charakteru pierwotnego 1 zderza si¢ z chronologicznie bardziej
pierwotng zasadg solidaryzmu rodzinnego. To wta$nie poszanowanie dla
,kierunkowej” woli spadkodawcy, ktéry chce uszanowac ,,prawa” jego
rodziny, uzasadnia ten wyjatek.

5. Stuszne jest rowniez stanowisko Sadu Najwyzszego dotyczace dru-
giej z rozstrzyganych kwestii, czyli formy, w jakiej nastagpi¢ ma
»przebaczenie nastepcze”. W petni poprze¢ nalezy przekonanie, ze
przebaczenie dokonane po sporzadzeniu testamentu wydziedziczajacego
nie wymaga zachowania formy testamentowe;.

Wystarczy jedynie zwroci¢ uwage na to, ze nawet skuteczne odwotanie
(calego) testamentu nie wymaga zachowania formy testamentowej. Obok

7 Taka interpretacj¢ wspiera chociazby obserwacja, ze zaden przepis ustawy nie moze
skutecznie doprowadzi¢ do zakazania testatorowi sporzadzenia testamentu o dowolne;j tresci.
Moze tylko ,,nie pozwoli¢ powsta¢” pewnym skutkom. Nie mozna zatem skutecznie zabronié
,,sporzadzenia testamentu wydziedziczajacego” po przebaczeniu, mozna za$ ubezskutecznic¢
to wydziedziczenie w momencie otwarcia spadku.
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sporzadzenia nowego testamentu (czyli skorzystania z formy testamentowej)
w gre wchodzg tu takze takie sposoby odwotania, ktére testamentem nie
sa (w tym zniszczenie testamentu oraz pozbawienie go cech, od ktorych
zalezy jego wazno$¢). A przeciez skutecznie ,,odwotuja” one testament
(art. 946 k.c.).

Juz to spostrzezenie obala twierdzenie autoréw domagajacych si¢
zachowania formy testamentu ze wzgledu na ,,potrzebe” symetrycznosci.
Wynikajace z przekonania, ze skoro juz zostat sporzadzony testament
zawierajacy wydziedziczenie, to uchylenie wydziedziczenia (z powodu
przebaczenia) powinno rowniez przybra¢ postac testamentu.

Z przytoczonych powoddéw stanowisko to nie jest stuszne. Ponadto
warto zwroci¢ uwagg, ze zaden przepis nie formutuje takiego podwyzszo-
nego (w pordwnaniu do odwotania testamentu) wymagania w stosunku
do przebaczenia, ktore przeciez ,,odwotuje mniej”. Jedynie postanowienie
dotyczace wydziedziczenia.

Warto jednak zwroci¢ uwage na dalej idaca okolicznos$é. Otoz, przeba-
czenie jest instytucjao charakterze samoistnym. Moze wigc ale nie
musi przybiera¢ posta¢ czynno$ci odwolania testamentu. Nie tylko wiec
nie wymaga zachowania formy testamentowej, ale tez jakiejkolwiek innej
formy odwotania testamentu. Tym bardziej, Zze odwotanie jest czynnoscia
prawna, przebaczenie za$ moze by¢ dokonane nawet mimo utraty zdolnosci
do czynnosci prawnych. Wystarczajace jest dostateczne rozeznanie. Dlatego
przebaczenie nie wymaga w ogodle skorzystania z czynnosci odwotania
testamentu ani z zadnej z jego form.

6. W konkluzji powtorzy¢ nalezy za Sagdem Najwyzszym, ze przebacze-
nie przez spadkodawce uprawnionemu do zachowku moze nastgpic takze
po wydziedziczeniu go w testamencie i do swej skutecznos$ci nie wymaga
zachowania formy testamentowej. Mozna rowniez doda¢, wychodzac nieco
poza sformutowania tezy, ze przebaczenie nie wymaga tez skorzystania
z figury prawnej odwotania testamentu.

Przebaczenie jest instytucja o charakterze ,,samoistnym”. Moze, ale
nie musi zbiega¢ si¢ z odwotaniem testamentu i przybierac jego postac.
Doskonale wida¢ to wowczas, gdy chodzi o przebaczenie ,,uprzednie”,
a zatem wykluczajace pozniejsze wydziedziczenie. Wtedy nikt tego nie
kwestionuje. Skoro nastepuje przed sporzadzeniem testamentu, nie moze by¢
przeciez wyrazone w postaci jego odwolania. Jednak rowniez w przypadku
»przebaczenia nastepczego” samoistno$¢ nie moze by¢ kwestionowana.
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Takze w tej sytuacji chodzi o instytucje, ktora nie musi przybiera¢ postaci
odwotlania testamentu.

Brak jest podstaw do réznej oceny skutkdw przebaczenia ,,uprzedniego”
1 ,,nastepczego”. W obu przypadkach pojawig si¢ identyczne nastepstwa
prawne (uchylenie skuteczno$ci wydziedziczenia). Zreszta rozroznianie
obu rodzajow przebaczenia traci praktyczny sens, gdy zwazy¢ na to, ze
z perspektywy skuteczno$ci wydziedziczenia bedacego przeciez czynnoscia
mortis causa oba rodzaje przebaczenia sa ,,uprzednie”. Czyli dokonane
jeszcze przed ,,pojawieniem si¢” wydziedziczenia w sferze prawne;.

Dopuszczalno$¢ przebaczenia juz po sporzadzeniu testamentu wydzie-
dziczajacego 1 to w dowolnej formie jest podyktowana poszanowaniem
autonomii woli spadkodawcy, ktory realizuje idee solidaryzmu rodzinnego.

Szkoda, ze teza uchwaly nie zostata sformutowana nieco szerzej, a zatem,
ze Sad Najwyzszy wprost nie przesadzil, ze przebaczenie nastgpcze nie
wymaga w ogodle zachowania jakiejkolwiek z ,,form odwotania testamen-
tu”, a ograniczyt si¢ do wskazania tylko jednej z jego postaci, czyli formy
testamentowej. Wprawdzie dyskusja w piSmiennictwie toczy si¢ wokot
Largumentu testamentu” (ijego symetrycznos$ci), jednak w rzeczywistosci
chodzi raczej o to, czy ,,przebaczenie nastgpcze” wymaga skorzystania
z konstrukcji odwotania testamentu.
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